Nem jogerdos felmentés
a sikléernyodst mento helikopterpilota iigyében

A légi kozlekedés gondatlansagbol elkévetett haldlt okozo veszélyeztetésének vétsége miatt P. A.
J. Grnagy vadlott ellen indult katonai biintetiigyben a Févdrosi Itélétabla Katonai Tandcsa a
mai napon kihirdetett itéletével megvaltoztatta az elsofoku itéletet és a vadlottat biincselekmény
hianyaban felmentette az ellene emelt vad alol. A dontés nem jogerds, ellene az iligyészség
fellebbezeést jelenthet be, ebben az esetben az eljaras a Kurian folytatodik harmadfokon.

A Fovarosi Torvényszék Katonai Tanacsa a 2024. marcius 26-an kihirdetett itéletével P. A. J.
Ornagy vadlottat blindsnek mondta ki 1égi kozlekedés gondatlansagbol elkdvetett halalt okozo
veszélyeztetésének vétségében, ezért 6t 8 honap, végrehajtasaban 2 év probaidore felfiiggesztett
foghazbiintetésre itélte. Megallapitotta, hogy annak végrehajtasa esetén a vadlott a biintetés fele
részének Kkitoltését kovetd napon bocsathatd feltételes szabadsagra. A birdsag a vadlottat
elézetesen mentesitette a biintetett eldélethez fiiz6d6 hatranyos jogkovetkezmények alol.
Rendelkezett a biinjelekrdl és kotelezte a vadlottat a bliniigyi koltség viselésére.

Az elsofoku itéletben megallapitott tényallas lényege szerint a kifogastalan 1égi kozlekedési
elééletii vadlottat 2020. julius 05-én kutato-mentd szolgalatba vezényelték a Magyar Honvédség
helikopter parancsnokaként. Szolgalatuk sordn egy fan rekedt sikldernyds mentésre szorult, ezért
felszallasra utasitottak a mentdegységet. A repiilés idején természetes nappali latasi viszonyok
voltak, csapadék nem esett, a sz¢€l északi-északkeleti iranybol fujt.

Mivel a tlizoltdsag a sajat felszerelésével nem latott lehetdséget a biztonsagos mentésre, a vadlott
a 1égi iranyitastol azt az utasitast kapta, hogy a mentést csorlézéssel kezdjék el, azonban a vadlott
jelezte, hogy ez a fak lombkorondja miatt veszélyes, ezért sem drotkotéllel, sem alpin
technikdval nem hajthaté végre. A koordinator megkérdezte, hogy egy alpin kotelet le tudnak-e
engedni a sikldernydshdz, hogy a felszinre ereszkedjen, mivel képzett alpinista. A vadlott ezt
teljesithetonek itélte, azonban csak abban az esetben vallalta, ha kozvetlen radidkapcsolatot tud
1étesiteni a karhelyszin parancsnokaval, ami meg is tortént.

Bér a ment6helikopter személyzete a siirli lombkorona miatt nem rendelkezett kelld ismeretekkel
a sikloernyds pontos elhelyezkedésérdl, biztositasardl, az ernydk €s a zsindrzat koriilményeirdl
¢és a telefonszama is rendelkezésiikre 4llt, a vadlott a tole elvarhato koriiltekintést elmulasztva a
helikopter harckiképzési szakutasitdsaban foglaltak ellenére nem vette fel a kapcsolatot a
sértettel. Elmulasztotta az egyeztetést a karhelyszin parancsnokéval is, igy nem egyeztetett a
foldfelszinen tartdozkodok helyzetérdl, a mentendd személy elhelyezkedésérdl, a végrehajtas
maddjarol, a biztonsagi rendszabalyokrol, és a f6ldrdl torténd jelzésre sem kérte fel, mint ahogy
azt a karhelyszin parancsnoka sem ajanlotta fel szdmara.

A felkésziilés soran a vadlott utasitast adott a helikopter személyzetének, hogy egy 60 m hossza
alpin kotelet engedjenek le, és miutan a fan tulértek, a masik végét engedjék el, igy biztositva,
hogy a kotél a lombozaton két oldalrdl felfekiidjon és a sikloernyds hozzaférjen. Ennek a
probajara tavolabb is sor keriilt, és egy proba berepiilést is végrehajtottak a mentendd személy
kozelében. Ennek sordn a mentésben résztvevok koziil tobben észlelték, hogy a rotorszél miatt a
kornyezd fak tobb méterre kilengtek, a szél felkavarta az avart, kisebb agdarabokat tort le a
kornyezd fakrol, illetve a kozelben 1év0 cross motorokat feldontdtte, ami miatt a 1égi mentés
ezen formajat veszélyesnek itélték, ennek ellenére ezt a karhelyszin-parancsnoknak nem jelezték.
A karhelyszin parancsnoka az elsd berepiilésnél nem észlelte, hogy a rotorszél olyan veszélyes,
amely az egész mentésre kihatdssal lehet, ezért nem is tdjékoztatta a 1égi mentési miivelet
veszélyes voltarol a mentOhelikopter személyzetét, és arra a vadlott sem kérdezett ra a mentési
miivelet soran.



Néhany perccel késébb a mentdhelikopter megkezdte a berepiilést. Amikor azon fa folé értek,
amelyen a sértett tartozkodott, a lombkoronan altaluk nem ismerten elhelyezkedd biztonsagi
ernyObe belekapott a rotorsz¢l, az ,,.belobbant” és letdrte azt az agat is, amelyiken a sértett
tartozkodott, aki emiatt kb. 15-18 méteres magassagbol a foldre zuhant €s eszméletét vesztette. A
mentdszolgalat megkezdte a sértett ellatdsat, amely kozben egy ment6tiszt fejére és kezére
agdarab zuhant. Az esés kovetkeztében a sikloernyds olyan sulyos sériiléseket szenvedett, hogy a
helyszinen Ujra kellett éleszteni, majd a szakszer(i orvosi ellatasa ellenére 2020. augusztus 10-én
elhunyt. A vadlott — a tdéle elvarhatd koriiltekintést elmulasztva — megszegte a jogszabalyi
eldirasokat, cselekményével gondatlansdgbol veszélynek tette ki a sikldernyds sértett és a
mentotiszt €letét, testi eépségét, mely a sikloernyds halalahoz vezettek, illetve a mentOtiszt 8
napon beliil gyogyulo sériilést szenvedett, amelyek kozott ok-okozati 6sszefliggés all fenn.

Az elsofoku itélettel szemben az iigyész a 1égi jarmu vezetésétdl hatarozott idére torténd eltiltas
biintetés kiszabasa érdekében, mig a vadlott és véddje felmentés érdekében fellebbezett. A
fellebbviteli foligyészség az ligyészi fellebbezést kiegészitéssel fenntartotta, a védelmi
fellebbezéseket nem tartotta alaposnak.

A teljeskorti feliilbiralat sordn az itélétabla katonai tandcsa a torvényszék altal megéllapitott
tényallast részben megalapozatlannak talélta, ezért azt helyesbitette. Abbol melldzte a mentendd
személlyel €s a kdrhelyszin parancsnokéval torténd kapcsolatfelvételre és egyeztetésre vonatkozo
kotelezettségszegést, mivel a helikopter harckiképzési szakutasitasa szerint nem a mentenddvel
kell felvenni a kapcsolatot, hanem a mentésre kijelolt személyeket kell tdjékoztatni, a
honvédelmi miniszteri rendelet megszegése pedig azért nem rohatdé a vadlott terhére, mert
egyrészt az a csorldvel valdo mentésre vonatkozik, masrészt a karhelyszin-parancsnokkal éppen
az 6 kezdeményezésére megfeleld radiokapcsolat allt fenn.

A véadlott azon altalanos gondossagi kotelmeket sem szegte meg, miszerint a 1égi kozlekedés
soran a személy és vagyonbiztonsag szem el6tt tartdsdval kell eljarni. Az itélétabla melldzte azt a
megallapitast is, hogy a vadlott nem a téle elvarhatd kortltekintést tanasitotta, amellyel haldlos
és 8 napon beliil gyogyulo sériilést okozott. Eppenhogy megfeleld tavolsagot tartott a fa tetejétdl,
a helikopterben rogzitett beszélgetés is arra utal, hogy a személyzet tagjai emlékeztették egymast
egy masik esetre és hangstlyoztak, hogy megfeleld tavolsagot kell tartani. A tényallast ki kellett
egeésziteni azzal is, hogy legalabb 13,5 méter tavolsagra voltak a fak tetejétdl. A vadlott a
probaberepiilés soran nem kapott tajékoztatast a f6ldon tartozkodoktol arrdl, hogy a rotorszél
milyen kovetkezménnyel jar a felszinen. Nem volt ismert eldtte a mentderny6 elhelyezkedése,
allapota, nem szamithatott arra, hogy belobbanhat. A sértettet nem a rotorszél fujta le a farol,
hanem a koriilmények Gsszejatszasa vezetett a lezuhandsdhoz. A belobban6 ernyd ereje torte le
az agat és emiatt zuhant le, majd hunyt el, ezért nem allapithatd meg szabalyszegés. Emiatt az
elkdvetési magatartds €s a veszélyhelyzet kozott fel sem meriilhet okozati 0sszefiiggés. A letort
agra, amelyen a sértett {ilt, a vadlott eldrelatdsa egyébként sem terjedhetett ki. Felrohatdsag s
ekként blinosség hianyaban a masodfoku birosag a vadlottat az ellene emelt vad aldl felmentette.

A masodfoku itélet nem jogerds, ellene az ligyészség fellebbezhet a kézbesitéstdl szamitott 8
napon beliil. Ebben az esetben az eljaras a Kuria el6tt folytatodik harmadfokon.
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