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Foévarosi Torvényszék

Az iigy szama: 42.Kpk.750.238/2024/3.

A kérelmezo: ... (..., tart. hely: ...)

A kérelmezett: Nemzeti Valasztasi Iroda (1054 Budapest, Alkotmany utca 3.)
A kérelmezett képviseldje: dr. Kiss Marton elnokhelyettes

A fellebbezést benyujto fél: kérelmezo

A fellebbezéssel tamadott hatarozat: KERKEZ/77882-2/2024.

Végzés
A birésag a kérelmezo fellebbezését elutasitja.
A végzés ellen tovabbi jogorvoslatnak nincs helye.
Indokolas
A fellebbezés alapjaul szolgalé tényallas

A személyiadat- ¢és lakcimnyilvantartas 2024. majus 28-an lekért adatai szerint a kérelmez6
2016. majus 6. ota ...-ban lakohellyel rendelkezé magyar allampolgar, 2023. aprilis 11-t6l
Magyarorszagon (...) tartozkodasi helyet 1étesitett. A nyilvantartas jogcime: kiilf6ldon €16
magyar”. A kozponti névjegyzék szerint a kérelmezének EU parlamenti vélasztdjoga és
valaszthatdsaga, Onkormanyzati valasztdjoga nincs. A 2024. junius 9. napjara kitiizott eurdpai
parlamenti valasztasra (a tovabbiakban: Valasztas) a kérelmez6 a kdzponti névjegyzékbe vétele
hatdlyanak az Eurdpai Parlament tagjainak valasztasara torténi kiterjesztését kérte (a
tovabbiakban: kérelem).

A kérelmezett a 2024. majus 8-an kelt KERKEZ/77882-2/2024. szamt hatarozataval a kérelmet
elutasitotta. Indokolasdban a valasztasi eljarasrol szolo 2013. évi XXXVI. torvény (a
tovabbiakban: Ve.) 95.§ (1) bekezdésére és a 334.§ (1) bekezdésére hivatkozott és
megallapitotta, hogy a kérelmez6 nem az Eurdpai Unié mas tagallamanak allampolgaraként
szerepel a kozponti névjegyzékben.

A fellebbezés

A hatérozat ellen a kérelmezd 2024. majus 27-én fellebbezést nyujtott be. Eldadta, hogy ...
allampolgarként az Eurdpai Unid teljes jogl tagorszaganak allampolgéara, magyarorszagi
lakcimmel rendelkezik. Valasztasi jogat a lakohelyén szeretné gyakorolni.

A kérelmezett nyilatkozata

A kérelmezett elndke a fellebbezésnek nem adott helyt, azt a birdsaghoz felterjesztette. Az
Eurodpai Parlament tagjainak valasztasarol szol6 2003. évi CXIII. torvény (a tovabbiakban: EP
tv.) 2/A. § (1)-(1a) bekezdéseire és 4.§-ara, valamint a Ve. 3.§ (1) bekezdés 5. pontjara és a
334.§ (1) bekezdésére hivatkozva hangsulyozta, hogy a kérelmezd, mint magyarorszagi
lakcimmel nem rendelkezd (kiilfoldon €16, az Eurdpai Unid mas tagallamaban bejelentett
lakcimmel rendelkezd) regisztralt valasztopolgar az EP tv. 2/A. § (1) és (1a) bekezdésében
foglalt kritériumoknak nem felel meg, ezért nem rendelkezik az Eurdpai Parlament tagjainak
valasztasan valasztdjoggal, igy a szavazokori névjegyzéken nem szerepel. Bar a kérelmezd
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rendelkezik 2023.04.11-t6] érvényes magyarorszagi tartozkodasi hellyel ...-on, tekintettel
bejelentett kiilfoldi lakohelyére, esetében nem mindsiil a tartdzkodasi helye magyarorszagi
lakcimnek.

A birésag dontése és annak jogi indokai

A fellebbezés alaptalan.
A fellebbezést a birdsag a Ve. 236.§ (5) bekezdése alapjan biralta el.

Az EP tv. relevans rendelkezései:

2/A.§ (1) Az Europai Parlament tagjainak valasztasdn az valasztd ¢s valaszthatd, aki
Magyarorszagon lakohellyel rendelkezik.

(1a) Az Europai Parlament tagjainak valasztasan az a magyar allampolgar is valaszto, aki

a) Magyarorszagon €16, lakcimmel nem rendelkezé valasztopolgar,

b) az Eurdpai Unid teriiletén kiviili lakohellyel rendelkezik.

4.§ Magyarorszagon az Eurdpai Parlament tagjainak valasztasan a valasztojogat gyakorolhatja
a) minden magyar valasztopolgar, ha nem jelezte valamely maésik unios tagallamban, hogy
valasztojogat ott kivanja gyakorolni, valamint

b) az Eurdpai Unid mas tagallamainak minden valasztopolgara, ha nyilatkozatot tesz arrdl, hogy
valasztojogat Magyarorszagon kivanja gyakorolni,

¢s magyarorszagi lakohellyel valé rendelkezését igazolja.

A Ve. 3.§ 5. pontja szerint magyarorszagi lakcim: a bejelentett magyarorszagi lakohely cime; a
sem magyarorszagi, sem kiilfoldi bejelentett lakohellyel nem rendelkezd személy esetében a
bejelentett magyarorszagi tartdozkodasi hely cime.

A Ve. 84/A. § értelmében a kiilfoldon €16, magyarorszdgi lakcimmel nem rendelkezd
valasztopolgar kiilfoldi lakohelyének az altala bejelentett kiilfoldi lakohelyet, annak hidnyaban
a személyiadat- és lakcimnyilvantartasban nyilvantartott kiilfo61di lakohelyet kell tekinteni.

Az aktiv és passziv valasztojog hidnyat a polgarok személyi és lakcim adatait tartalmazé és mas
nyilvantartasra is alapitva, automatikus adatatvétel utjan tartalmazza a kézponti névjegyzék. A
kozhiteles nyilvantartasok adattartamara is épiilé kozponti névjegyzék, mint a valasztopolgarok
nyilvantartdsa, a kdzhiteles nyilvantartasok adattartamara €piil0 részében €s adatai tekintetében,
a folyamatos frissitésre tekintettel kozhiteles nyilvantartdsnak tekinthetd. A kozhiteles
nyilvantartasi adatok a valasztasi eljarasban nem donthetok meg (Kuria Kvk.1V.39.300/2022/5.
[28] pont).

A fenti jogszabalyhelyek alapjan a Valasztason az az unios valasztopolgar gyakorolhatja a
valasztojogat, aki Magyarorszagon lakohellyel rendelkezik. A kozponti névjegyzék a
kérelmez6 adatait a Ve. 82.§ (2) bekezdés a) pontjara tekintettel tartalmazza, azonban ebbdl
nem kovetkezik, hogy a kérelmezdének a Valasztason valasztdjoga is van. A Valasztason az EP
tv. 2/A.§ és 4.§-a alapjan foszabalyként az Europai Uni6 magyarorszagi lakohellyel rendelkezd
allampolgarai gyakorolhatjak a valasztdjogukat, tovabba valaszthat az a magyar allampolgar,
aki Magyarorszagon ¢l, de lakcime nincs. A Ve. 3.§ 5. pontjara figyelemmel a kérelmezo
magyarorszagi tartdzkodasi helye nem tekinthetdé magyarorszagi lakcimnek, a Ve. 84/A.§ elsd
fordulata folytan a kérelmezo lakohelye a ...-ban bejelentett lakohely.

A birosag hangsulyozza, hogy — bar a kérelmezd a fellebbezésében ... allampolgarsagot jelolt
meg — a kozponti névjegyzék adatai, valamint a csatolt ... szamu utlevele alapjan magyar
allampolgar. Mivel a nyilvantartdsanak jogcime ,kiilfoldon €16 magyar”, a kérelem
benytjtasara nem jogosult.
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A kérelmezének Magyarorszagon nincs lakohelye, a kiilfoldi lakohely pedig az EP tv. 2/A.§
(1a) bekezdésének a) pontjanak alkalmazhatosagat kizarja, a birdsag ezért a fellebbezést a Ve.
236.§ (6) bekezdése szerint elutasitotta.

Az eljaras az illetékekrol szolo 1990. évi XCIII. torvény 57. § (1) bekezdés h) pontja folytan
illetékmentes.

A végzés ellen a jogorvoslat lehetdségét a Ve. 232. § (5) bekezdése kizarja.
Zaro rész
Budapest, 2024. majus 31.

dr. Nagy Péter s. k.
bird



