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Az iligy szama: 26.Kpk.750.309/2024/2.
A fellebbezést benytjto kérelmezo: ...

()
A kérelmezett: Nemzeti Valasztasi Iroda

(1054 Budapest, Alkotmany utca 3.)

A kérelmezett képviseloje: dr. Nagy Attila elnok
A fellebbezéssel tamadott hatarozat: a Nemzeti Valasztasi Iroda

KERKEZ/242485-2/2024 szamu hatarozata

veégzes

A bir6sag a kérelmez6 fellebbezését elutasitja.

A végzés ellen tovabbi jogorvoslatnak nincs helye.

Indokolas

A nyilvantartasok kérelmezore vonatkozo adatai

[1]

A személyiadat- és lakcimnyilvantartas adatai szerint a kérelmez6 az ... szam alatt
rendelkezik érvényes lakcimmel; a kdzponti névjegyzék adatai szerint a 2024. jinius 9.
napjara kitlizott eurdpai parlamenti és helyi onkormanyzati, tovdbba nemzetiségi
onkorményzati vélasztas (a tovabbiakban: Véalasztas) tekintetében a kérelmezett
szavazasi helye a ... szdml szavazokor.

A fellebbezés alapjaul szolgalo tényallas

[2]

[3]

A kérelmezd a Valasztashoz 2024. junius 6-an 12 o6ra 39 perckor ligyfélkapu utjan
mozgourna irdnti igényt (a tovabbiakban: Igény) jelentett be. A mozgdurna iranti
igénybevétel cimeként a ... szamot jelolte meg.

A kérelmezett a 2024. junius 6. napjan kelt KERKEZ/242485-2/2024. szamu
hatarozataval a kérelmez0 Igényét elutasitotta. Hatarozatanak indokolasaban rogzitette,
hogy a kérelmezd nem a mozgoéurnacim szerinti szavazokor névjegyzékben szerepel,
amelyre tekintettel a mozgdéurna iranti kérelmét egyben étjelentkezési kérelemnek is
tekintette. A kérelem azonban az atjelentkezési kérelem benyujtdsira nyitva allo
hatarid6, azaz 2024. majus 31. 16:00 ora lejartat kovetden, 2024. jinius 6. napjan 12 6éra
39 perckor érkezett. Dontésében a valasztasi eljarasrol szol6 2013. évi XXXVI. térvény
(a tovabbiakban: Ve.) 95. § (1) bekezdésére, 114. §-ara, a 337/A. § (2) bekezdés b)
pontjara hivatkozott.

A fellebbezés

[4]

A hatarozat ellen a leanya, ... altal képviselt kérelmez6 2024. junius 7-én elektronikusan
fellebbezést nyujtott be. A képviseld eldadta, hogy édesanyja gyogyithatatlan beteg,
valosziniileg ez lesz élete utolsd szavazasa. Sokat jelentene neki, ha szavazhatna.
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Nagyon gyenge, az allapotaban bekovetkezett valtozas miatt a lakcimére, vagy mashova
mar nem szallithatd, ezért adtak be késén a mozgdurna iranti kérelmet. A fentiek miatt
a fellebbezés joindulata elbiralasat kérte.

A kérelmezett nyilatkozata

[5]

A kérelmezett a Ve. 250. § (1) és (6) bekezdései, a 307/A. § (1) bekezdése, a 337/A. §
(1) bekezdése és a 10. § (1)-(3) bekezdései alapjan arra hivatkozott, hogy a kérelmezd
olyan cimre kért mozgdurnat, amely nem abban a szavazokorben talalhato, amelynek
névjegyzékében szerepel, ezért a mozgoéurna iranti kérelem egyben atjelentkezési
kérelem is. Az atjelentkezési kérelmet viszont az ilyen kérelem benyujtasara nyitva allt
hataridon tal terjesztette eld a kérelmezd.

A birdésag dontése és annak jogi indokai

[6]
[7]

[8]

[9]

[10]

[11]

A fellebbezés alaptalan.

A Ve. 250. § (6) bekezdés a) és b) pontja szerint ha a (2) bekezdésben foglalt hataridén
beliil

a) a valasztopolgar olyan cimre kér mozgournat, amely nem abban a szavazokorben
talalhat6, amelynek névjegyzékében szerepel, illetve

b) az atjelentkezd valasztopolgar olyan cimre kér mozgoéurnat, amely nem azon a
telepiilésen talalhatd, amelynek névjegyzékében szerepel,

a kérelmét egyben atjelentkezésre, illetve az atjelentkezés moddositdsara irdnyuld
kérelemnek is kell tekinteni. Ebben az esetben a Nemzeti Valasztasi Iroda dont az
atjelentkezés és a mozgourna iranti kérelemrol is.

A Ve. 337/A. § (1) bekezdésben foglalt rendelkezés szerint az atjelentkezésre iranyuld
kérelmet legkésdbb a szavazast megeldz0 kilencedik napon lehet benyujtani. A birdsag
e helyen utal arra, hogy a hatdrozat az iranyado hataridére vonatkozo jogszabalyhelyet
pontatlanul rogzitette, mert a 337/A. (2) bekezdés b) pontjara hivatkozott.

A rendelkezésre allo iratok alapjan a birdsag megallapitotta, hogy a kérelmezd az
Igénnyel a lakohelyétdl eltérd olyan cimre kért mozgournat, mely eltérd szavazokorben
talalhat6, mint a kérelmezd lakohelye. Ebbdl kdvetkezOen a kérelmezett az Igényt a Ve.
250. § (6) bekezdés a) pontja alapjan jogszeriien biralta el elsdédlegesen atjelentkezési
kérelemként. A Ve. 337/A. § (1) bekezdése értelmében a 2024. jinius 9. napjara kitlizott
Vilasztason az atjelentkezésre iranyuld kérelem benytjtasanak hatarideje 2024. majus
31-én 16.00 orakor lejart. A kérelmezd a kérelmét ezen hataridd lejarta utdn nyujtotta
be, igy az elkésettnek mindsiilt.

A Ve. 10. § (1)-(3) bekezdésének megfelelden az e torvényben meghatarozott hataridok
jogvesztok, a hataridéket naptari napokban kell szdmitani, a hatarid6 annak utolsd
napjan 16.00 orakor jar le.

A torvény értelmében jogvesztd hatarido lejarta esetén kimentésnek, igazolasnak nincs
helye, arra sem lehet eredménnyel hivatkozni, hogy a hataridé elmulasztasa 6nhiban
kiviil tortént. A torvényi eldirds méltanyossag gyakorlasanak teret, eltérést egyaltalan
nem enged, a hatarid6é figyelembevételére minden jogalkalmazé koteles, attol sem a
birosag, sem a kérelmezett nem tekinthet el.
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[12] Mindezekre tekintettel a birdsag az alaptalan fellebbezést a Ve. 236. § (6) bekezdése
alapjan elutasitotta.

[13] Az eljaras az illetékekrdl szold 1990. évi XCIII. torvény 57. § (1) bekezdés h) pontja
szerint illetékmentes.

[14] A végzés ellen a jogorvoslat lehetdségét a Ve. 232. § (5) bekezdése kizarja.
Z.aro rész

Budapest, 2024. junius 8.

dr. Barsi-Fodor Bea s.k.
bird



