Nagykanizsai Jarasbirésag
6.Pk.50.045/2014/2.

NEV 1. (CIM 1.) kérelmezének a TELEPULESI Helyi Valasztasi Iroda (CiM 2.)
HATAROZATSZAM szamu hatarozata ellen benyujtott fellebbezése targyaban

Végzés
A birésag a kérelmezd fellebbezését elutasitja.

A végzés ellen fellebbezésnek helye nincs.

Indokolas

Kérelmezd a valasztasi eljarasrdl szolo 2013. évi XXXVI. torveny 259. § (1). bekezdése
alapjan kérelmet nyujtott be a TELEPULESI Helyi Valasztasi Irodahoz, melyben kérte a
kiulképviseleti névjegyzékbe valo felvételét.

A kérelemben kérelmez6 feltintette a 2013. évi XXXVI. torvény 92.§ (1). bekezdésében
és 259.§ (3). bekezdésében irt adatokat, anyja neveként a ,NEV 2.” nevet jeldlte meg.

A helyi valasztasi iroda a megjelOlt adatokat 6sszevetette a kdzponti névjegyzék adataival
és megallapitotta, hogy a kdzponti névjegyzék szerint kérelmezé anyja neve ,NEV 3.”, erre
tekintettel kérelmezé kiilképviseleti névjegyzékbe vételi kérelmét HATAROZATSZAM.
szamu hatarozataval elutasitotta.

Az elutasitd hatarozattal szemben kérelmezd fellebbezést terjesztett el6, amelyben
megerdsitette, hogy allaspontja szerint édesanyja neve ,NEV 27, arrél nem tehet, hogy a
kozponti névjegyzékben ez nem igy szerepel.

A TELEPULESI Helyi Valasztasi Iroda kérelmezé fellebbezését az iratokkal a fellebbezés
beérkeztét kovetéen haladéktalanul felterjesztette a Nagykanizsai Jarasbirosaghoz.

Kérelmez6 fellebbezése nem megalapozott azaldbbiak szerint.

A valasztasi eljarasrol 2013. évi XXXVI. térvény az alabbiakat régziti:

259. § (1) A Kkiilképviseleti névjegyzékbe vald felvételére iranyuld kérelmet a szavazokori
névjegyzékben szereplS, a szavazas napjan kiilféldén tartézkodé valasztopolgar nydjthat be.

(2) A kilképviseleti névjegyzékbe valo felvételre iranyulo kérelemnek a valasztas kitlizését
kévetben, legkésdbb a szavazast megeldz6 nyolcadik napon kell megérkeznie.

(3) A kérelemnek a 92. § (1) bekezdés a) pontjaban foglalt adatokon tdl tartalmaznia kell

a) a kérelmezb értesitési cimét, ha a helyi valasztasi iroda vezetéjének déntésérdl szolo
értesités kézbesitését nem a nyilvantartott értesitési cimére vagy a magyarorszagi lakcimére
kéri,

b) annak a kilképviseletnek a megjeldlését, ahol a kérelmezé a valasztojogat gyakorolni
kivanja.

92. § (1). bekezdése értelmében a kbzponti névjegyzékkel kapcsolatos kérelemnek tartalmaznia
kell

a) a valasztopolgar

aa) nevét,



ab) sziiletési nevét,

ac) sziiletési helyét,

ad) anyja nevét,

ae) személyi azonositéjat,

b) a magyarorszagi lakcimmel nem rendelkezd valasztépolgar esetében
ba) azt a postacimet, ahova a szavazasi levélcsomag postai uton valé megkdildését kéri, vagy
bb) annak a - 277. § (2) bekezdése szerinti - teleplilésnek, illetve kiilképviseletnek a

megjelblését, ahol a szavazasi levélcsomagot at kivanja venni.

A 93. § az alabbiak szerint rendelkezik:

(1)A valasztési iroda a névjegyzékkel kapcsolatos kérelemnek csak abban az esetben adhat helyt,
ha a valasztépolgarnak a kérelemben szereplé adatai megegyeznek a polgarok személyi és
lakcim adatait tartalmazo nyilvantartas, illetve a magyar allampolgarsagat igazolé okirata
nyilvantartasanak adataival.

(1a) A 84. § szerinti kérelem elbiralasa sorén a valasztasi iroda abban az esetben is helyt ad a
kérelemnek, ha a kérelemben foglaltak

a) ékezethiba,

b) irasmodbeli eltérés,

¢) féldrajzi név idegen nyelvii megjelélése,

d) a 92. § (1) bekezdés a) pont aa), ab) és ad) alpontja szerinti

da) adatban tébb utdénév egyikének elhagyasa, vagy

db) adat mas nyelven térténé megadasa
kbvetkeztében nem egyeznek meg a polgarok személyi és lakcim adatait tartalmazo nyilvantartas,
illetve a magyar allampolgarsagat igazolo okirat nyilvantartasanak adataival, de a valasztopolgar
Személyazonosséaga kétséget kizaréan megallapithato.

(2) Azt, hogy a kérelmez8 adatai megegyeznek-e a magyar allampolgarsagat igazold okirat
nyilvantartasanak adataival, a Nemzeti Valasztasi Iroda a kbzponti utiokmany-nyilvantartasbol
vagy a magyar allampolgarsagot igazolo egyéb okirat nyilvantartasabol kbzvetlen
adathozzaféréssel atvett adatok alapjan, illetve az allampolgarsagi lgyekben eljaro6 szerv
megkeresése utjan ellenérzi.

A birésag a fellebbezés elbiralasa soran megallapitotta, hogy kérelmez6 anyja neveként a
kézponti névjegyzékben ,NEV 3.” van feltlntetve.

Onmagéban a ,UTONEV 1.” feltiintetése a ,UTONEV 2” név helyett a 93.§ (1a). bekezdés
a.) és b.) pontja szerint nem adna alapot a kérelem elutasitasara, de az a tény, hogy
kérelmezd a ,UTONEV 3.” uténevet is feltiintette, nem felel meg az (1a). bekezdés da)
pontjanak, ekként helyesen jart el a helyi valasztasi iroda, amikor a kérelmezd
kiulképviseleti névjegyzékbe vételi kérelmét elutasitotta.

A birésag -a helyi valasztasi iroda tajékoztatasaval egyezden- ehelyiitt tajekoztatja
kérelmezdét, hogy a kilképviseleti névjegyzékbe vételi kérelmét a 259.§ (2). bekezdése
alapjan ismételten, legkésébb a szavazast megel6z5 nyolcadik napon kell beérkezetten
elGterjesztheti.

A birdsag eljarasa az Itv. 33. § (2). bek. 1. pontja szerint targyi illetékmentes.
Nagykanizsa, 2014. marcius 28.

dr. Szolik Enik6
biré



