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Fovarosi Torvényszék

Az ligy szama: 44.Kpk.750.144/2024/2.

A kérelmezo: ... (...))

A kérelmezett: Nemzeti Valasztasi Iroda (1054 Budapest, Alkotmany utca 3.)
A kérelmezett képviseldje: dr. Nagy Attila elnok

A fellebbezést benytjto fél: kérelmezo

A fellebbezéssel tamadott hatarozat: NESZA/1695/2024.

Végzés
A birésag a fellebbezést érdemi vizsgalat nélkiil elutasitja.
A végzés ellen tovabbi jogorvoslatnak nincs helye.
Indokolas
A fellebbezés alapjaul szolgalo tényallas

A kérelmezd 2024. marcius 20. napjatol lejarati datum nélkiil ,,Koziigyek gyakorlasatol
eltiltott”-ként szerepel a valasztjoggal nem rendelkezd polgarok nyilvantartisaban (a
tovabbiakban: NESZA).

A kérelmezett a 2024. marcius 21. napjan kelt NESZA/1695/2024. szamu hatarozataval a
valasztasi eljarasrol szol6 2013. évi XXXVI. torvény (Ve.) 96. § (1) bekezdés b) pontja és 97.
§ (2) bekezdés b) pontja alapjan tordlte a kérelmezot a kdzponti névjegyzekbdl. Indokolasa
szerint a kérelmezd elveszitette a valasztojogat.

A fellebbezés

A hatarozat ellen a kérelmez6 a kérelmezetthez 2024. aprilis 25. napjan érkezett fellebbezést
nyujtott be. Eldadta, semmilyen birdsagi végzésben, biintetd eljarasban nem tiltottak el a
valasztojogatdl, birdsagi dontés nem allapitott meg részére kényszergyogykezelést,
koziigyektdl eltiltast, szabadsadgvesztés blintetését sem tolti, belatasi képessége korlatozottsaga
sem all fenn. Kérte arra irdnyulo tajékoztatas megadasat, hogy milyen indokok alapjan vesztette
el a véalasztojogat.

A kérelmezett nyilatkozata

A kérelmezett elndke a fellebbezésnek nem adott helyt, igy azt a birésaghoz felterjesztette.
Eldadta, hogy a Ve. 235. § (1) bekezdése alapjan a kdzponti névjegyzékkel kapcsolatos dontés
elleni fellebbezés benyujtasara rendelkezésre allo hataridd 30 nap. A hatarozat 2024. marcius
21. napjan kelt, a jogorvoslatra vonatkozo tajékoztatis alapjan a fellebbezést ugy kell
benyujtani, hogy az legkésébb 2024. aprilis 20. napjan 16:00 oraig megérkezzen a
kérelmezetthez. A kérelmezd fellebbezése 2024. aprilis 25. napjan (postai) Gton érkezett meg a
kérelmezetthez.

A birdsag dontése és annak jogi indokai

A fellebbezés érdemi vizsgalatra nem alkalmas.
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A Ve. 236. § (4) bekezdése szerint, ha a valasztasi iroda vezetdje a fellebbezésnek nem ad helyt,
a fellebbezést legkésdbb az elbiradlasara rendelkezésre 4lld hataridd utols6 napjan felterjeszti a
torvényszékhez. A fellebbezés benyujtasara és elbiralasara a Ve. 235. § (1) bekezdés és 236. §
(1) bekezdés rendelkezéseit kell alkalmazni. A Ve. 235. § (1) bekezdésének megfelelden a
Nemzeti Valasztasi Iroda kozponti névjegyzékkel kapcsolatos dontése ellen legkésdbb az annak
meghozataldt kdveté harmincadik napon lehet fellebbezést benyujtani. A Ve. 236. § (1)
bekezdése értelmében a névjegyzékkel kapcsolatos fellebbezést a megtamadott dontést hozo
valasztasi iroddhoz kell benyujtani. A Ve. 10. § (1) - (3) bekezdésének megfelelden az e
torvényben meghatarozott hataridok jogvesztok, a hataridoket naptari napokban kell szamitani,
a hatarid6 annak utols6 napjan 16 orakor jar le.

A kérelmezett hatarozataval szemben a fellebbezési hatarid6é 2024. aprilis 20. napjan, 16 6rakor
lejart, az ezt kovetden eldterjesztett fellebbezés elkésett.
A Ve. 231. § (1) bekezdés b) pontja alapjan a fellebbezést és a birdsagi feliilvizsgalati kérelmet

érdemi vizsgalat nélkiil el kell utasitani, ha elkésett.

A birdsag az elkésett fellebbezést a Ve. 231. § (1) bekezdés b) pontja alapjan érdemi vizsgélat
nélkil elutasitotta.

Az eljaras az illetékekrdl sz6lo 1990. évi XCIIL. torvény 57. § (1) bekezdés h) pontja szerint
illetékmentes.

A végzés ellen a jogorvoslat lehet6ségét a Ve. 232. § (5) bekezdése kizarja.
Zaro rész
Budapest, 2024. aprilis 30.

dr. Orban Fanni Irén s.k.
biro



