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Fovarosi Torvényszék

Az ligy szama: 42.Kpk.750.189/2024/3.

A Kkérelmezo: ... (...)

A kérelmezett: Nemzeti Valasztasi Iroda (1054 Budapest, Alkotmany utca 3.)

A kérelmezett képviseldje: dr. Nagy Attila elnok

A fellebbezést benytjto fél: kérelmezo

A fellebbezéssel tamadott hatarozat: a kérelmezett 2024. aprilis 26. napjan kelt, a kérelmezd
tekintetében az Eurdpai Parlament tagjainak valasztasara tortént névjegyzékbe vétel tényét a
kdzponti névjegyzekbdl torld hatarozat

Végzés

A birdsag a kérelmezett 2024. aprilis 26. napjan kelt, a kérelmez6 tekintetében az Eurdpai
Parlament tagjainak valasztdsara tortént névjegyzékbe vétel tényét a kozponti névjegyzeékbol
torld hatarozatat megsemmisiti.

A végzés ellen tovabbi jogorvoslatnak nincs helye.
Indokolas
A fellebbezés alapjaul szolgalo tényallas

A kozponti névjegyzék szerint a kérelmezének EU parlamenti valasztojoga és valaszthatosaga,
onkormanyzati valasztdjoga és valaszthatosdga van, dllampolgarsaga magyar, nyilvantartas
jogcime: Magyarorszagon €16 magyar. A Szavazokori névjegyzék alapjan a ... szavazokori
névjegyzekbdl ,,EU-s értesités miatt torolt”.

A kérelmezett a — hatarozatszamot nem tartalmazo — 2024. aprilis 26. napjan kelt hatarozataval
a kérelmezd tekintetében az Eurdpai Parlament tagjainak valasztasara tortént névjegyzékbe
vétel tényét a kzponti névjegyzekbdl tordlte. Indokolasaban rogzitette, hogy a kérelmezd unids
allampolgéarsaga a személyiadat- és lakcimnyilvantartds adatai szerint megszint, ezért az
Eurdpai Parlament tagjainak vélasztdsan nincs valasztojoga. Hivatkozott a valasztasi eljarasrol
sz016 2013. évi XXXVI. torvény (Ve.) 82. § ara, 96. § (1) bekezdés a)pontjara, 97. § (2)
bekezdés b) pontjara és 334. § (1) bekezdésére. Téjékoztatta a kérelmezdt, hogy a fellebbezési
hatarid6 a Ve. 235. § (2) bekezdése alapjan a dontés kézhezvételétdl szamitott 3. napon 16.00
orakor jar le. Tajékoztatta tovabba, hogy a helyi 6nkormanyzati képviselok €és polgarmesterek
valasztasan, valamint a helyi népszavazason tovabbra is jogosult.

A fellebbezés

A hatarozat ellen a kérelmezd e-mailban a kérelmezetthez 2024. majus 10-én 16:01-kor érkezett
fellebbezést nyujtotta be.

A kérelmezett nyilatkozata

A kérelmezett elndke a fellebbezésnek nem adott helyt, igy azt a birésaghoz felterjesztette.
Hivatkozott az Eurdpai Parlament tagjainak valasztasarol sz6l6 2003. évi CXIII. térvény 3. §
(2) bekezdésére, 4. § -ara, a Ve. 336. §-ara. El6adta, hogy a szavazokori névjegyzek adatai
szerint a kérelmezd az eurdpai parlamenti valasztasra vonatkozoan a Ve. 336. §-a alapjan kapott
értesitésnek megfelelden torlésre keriilt a szavazokori névjegyzeékbdl, a helyi onkormanyzati
valasztason ¢és nemzetiségi Onkormdnyzati valasztison tovabbra is a lakcime szerinti
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szavazokorben szerepel a névjegyzéken. A Ve. 336. §-a alapjan kapott értesités szerint a
kérelmez6 ...-ban szerepel az eurdpai parlamenti valasztds névjegyzékén szerepelt a ...-t6l
kapott EU adatcsere allomanyban. Az allomanyt ...-ban 2024.04.19. napjan 06:48-kor allitottak
eld, a betoltése az NVR-be 2024.04.25. napjan 14:39-kor tortént. A kérelmez6t a szavazokori
névjegyzekrol a kérelmezett 2024.04.25. napjan 15:51-kor az EU adatcsere allomany alapjan
tordlte. A hatarozat a 2024.04.26. napjan 04:00-kor atadott nyomdai alloméanyban szerepel.

A hatarozata 2024. aprilis 26. napjan kelt, annak kézbesitése postai titon tortént. A jogorvoslatra
vonatkozo tdjékoztatasa alapjan a fellebbezés benyUjtasara nyitva allé hatarid6 a dontés
kézhezvételét kovetd 3. nap (16.00 ora) volt. A dontés kézhezvételének datuma 2024. majus 7.
napja volt, a fellebbezési hataridd igy 2024. majus 10. napjan 16.00 orakor lejart. A fellebbezés
az annak benyujtasara nyitva allo hataridd lejartat kdvetden, 2024. majus 10. napjan 16.01
orakor kertilt benyujtasra, ezért az elkésett.

A kérelmezett megjegyezte, hogy a hatdrozat indokoldsa nem helytallo, amely szerint
Fellebbez6 unids allampolgarsdga megsziint, ezért az eurdpai parlamenti valasztason nincs
valasztojoga.

A birdsag dontése és annak jogi indokai
A fellebbezés alapos.

AVe. 236. § (4) bekezdése szerint, ha a valasztasi iroda vezetdje a fellebbezésnek nem ad helyt,
a fellebbezést legkésdbb az elbiralasara rendelkezésre alld hatarido utols6 napjan felterjeszti a
torvényszékhez. A fellebbezés benyujtasara és elbirdlasara a Ve. 235. § (1) bekezdés és 236. §
(1) bekezdés rendelkezéseit kell alkalmazni. A Ve. 235. § (1) bekezdése alapjan a Nemzeti
Vialasztasi Iroda kozponti névjegyzékkel kapcsolatos dontése ellen legkésObb az annak
meghozatalat kdvetd harmincadik napon lehet fellebbezést benyujtani. A Ve. 236. § (1)
bekezdése értelmében a névjegyzékkel kapcsolatos fellebbezést a megtamadott dontést hozo
valasztasi irodahoz kell benytjtani.

A kérelmezett a tamadott hatarozataban a Ve. 235. § (1) bekezdés szerinti kdzponti — nem pedig
a nyilatkozatdban megjelolt szavazokori — névjegyzékkel kapcsolatos, [2] bekezdésben
meghatarozott dontést hozott. A jogorvoslati tdjékoztatds ugyanakkor a Ve. 235. § (2)
bekezdése szerinti fellebbezési hataridot (3 nap) tartalmazta. A birdsag megallapitotta, hogy a
kérelmezd a hatarozat ellen ekképpen — a Ve. 235. § (1) bekezdésben foglalt hataridot
figyelembe véve — a fellebbezését hataridében terjesztette eld.

Az ligy érdemét érintden a birdsag kiemeli, hogy a kérelmezett a fellebbezést felterjesztd
nyilatkozataban utalt arra is, amely szerint a hatarozat azon indokoldsa nem helytallo, hogy a
kérelmezd unids allampolgarsdga megsziint, ezért az eurdpai parlamenti valasztason nincs
valasztdjoga, tovabba arra, hogy a szavazokori névjegyzekbdl vald torlés a Ve. 336. §-an
alapult. A kozponti és szavazokori névjegyzék [1] bekezdésben rogzitett tényadatai alapjan
megallapithatd, hogy a dontés az utobbit érintette (... szavazokori névjegyzekbdl ,,EU-s értesités
miatt torolt”.). Tekintve, hogy a Ve. — kérelmezett altal hivatkozott — 336. §-a nem kozponti,
hanem szavazokori névjegyzékkel kapcsolatos eljarast nevesit, a birésag megéallapitotta, hogy
a kérelmezett a tdmadott hatdrozatdban nem az altala a felterjesztésben meghatarozott
jogkérdésben (vagyis a szavazokori névjegyzeékbdl vald torlésrdl) dontott, az altala a
hatadrozatban felhivott — [2] bekezdésben megjelolt — jogszabalyi helyek is a kdzponti
névjegyzékkel kapcsolatos eljaras szabalyait rogzitik.
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A Ve. 228.§ (2) bekezdése alapjan alkalmazandé a kozigazgatasi perrendtartasrol szolo 2017.
évi L. torvény (Kp.) 92. § (1) bekezdés c¢) pontja szerint a birdsag a kdzigazgatasi cselekményt
—akozlésére visszamendleges hatallyal — megsemmisiti, ha a kdzigazgatasi szerv cselekményét
kizardlag az ligyben nem alkalmazhat6 jogszabalyi rendelkezésre alapitotta.

A fentiek szerint a kérelmezett hatarozata nem felel meg a Ve. 336. §-anak, ezért a birosag a
hatarozatot a Kp. 89.§ (1) bekezdés a) pontja alapjan megsemmisitette. Arra tekintettel, hogy
az eljaras nem a fellebbez6 kérelmére indult, a birésag az 0 eljarasra valo kotelezést mellozte.
A kérelmezett ugyanakkor nincs elzarva attol, hogy a torvényi feltételek fennallasa esetén
hivatalbol eljarast inditson.

Az eljaras az illetékekrdl sz6lo 1990. évi XCIIL. torvény 57. § (1) bekezdés h) pontja szerint
illetékmentes.

A végzés ellen a jogorvoslat lehet6ségét a Ve. 232. § (5) bekezdése kizarja.
Zaro6 rész
Budapest, 2024. majus 16.

dr. Nagy Péter s.k.
biro



