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Szegedi Torvényszék

Az iigy szama: 2.Kpk.750.037/2022/2.

A kérelmezo6: Keérelmezo
(Kérelmezé cime.)

A kérelmezett: Kecskemét Megyei Jogu Varos Helyi Valasztasi
Iroda
(6000 Kecskemét, Kossuth tér 1.)

A kérelmezett képviseldje: dr. Mayer Endre
Kecskemét Megyei Jogu Varos Orszagos Egyéni
Valasztokertiileti Valasztasi Iroda Vezetdje
(6000 Kecskemét, Kossuth tér 1.)

A fellebbezéssel tamadott hatarozat: a Kecskemét Megyei Jogu Varos Helyi Valasztasi
Irodajanak 00000//2022. szamu hatarozata

Végzés:

A birosag a kérelmezd fellebbezését érdemi vizsgalat nélkiil elutasitja.

A végzéssel szemben fellebbezésnek nincs helye.

Indokolas

A birdsag altal megallapitott ténydallas

A kérelmez6é 2022. marcius 24. napjan a valasztas.hu honlapon keresztiil kiilképviseleti
névjegyzékbe felvételre irdnyuld kérelmet terjesztett elé a helyi valasztasi iroddhoz. A
kérelmeében Kérelmezo sziiletési nevet jelolt meg. A kdézponti névjegyzékben, valamint a
személyi adat- és lakcimnyilvantartdsban szerepld adatok szerint a kérelmezd sziiletési neve
Kérelmezo.

A kérelmezett a 2022. marcius 24-én kelt, 00000/2022. tigyiratszamu hatarozataval a kérelmezo
kiilképviseleti névjegyzékbe vétel iranti kérelmét elutasitotta. A hatdrozat indokoldsdban
hivatkozott a valasztasi eljarasrol szol6 2013. évi XXXVI. térvényben (a tovabbiakban: Ve.)
259. § -ra és megallapitotta, hogy a kérelem a Ve.-ben meghatarozott kovetelményeknek nem
felel meg, mert a kérelemben és a kozponti névjegyékben szerepld sziiletési név eltér. A
kérelmezett a hatarozatat a kérelmezdvel 03.24. napjan email utjan kozolte.
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A fellebbezés

A kérelmez6 2022. marcius 29. napjan email utjan benyujtott fellebbezésében annak
biztositasat kérte, hogy 0j kérelmet nyutjthasson be a kiilképviseleti ponton vald szavazds
érdekében. Nem vitatta, hogy az els6 kérelem soran helyteleniil adta meg a sziiletési nevét,
amely helyesen Kérelmezd. El6adta, hogy megprobalta az eredeti internetes feliiletet hasznalni,
azonban az ujabb kérelem benyujtasat a rendszer nem teszi lehetévé addig, ameddig az eredeti
kérelmét vissza nem vonja.

A kérelmezett nyilatkozata

A kérelmezett Orszagos Egyéni Valasztokeriileti Valasztasi Iroda Vezetdje a fellebbezés
visszautasitasat kérte arra tekintettel, hogy a fellebbezés elkésett €s nem tartalmazza a Ve.
szerinti személyazonositot, igy az érdemi elbiralasra alkalmatlan.

A birosag dontése és annak jogi indokai

A fellebbezés érdemi vizsgalatra nem alkalmas.

A Ve. 259. § (1) bekezdése értelmében a kiilképviseleti névjegyzékbe valo felvételére iranyulod
kérelmet a szavazokori névjegyzékben szerepld, a szavazas napjan kiilfoldon tartdozkodo
valasztopolgar nyujthat be.

A Ve. 110. § (1) bekezdése értelmében a 103. §, a 250. §, a 259. § és a 307/A. § szerinti
kérelemre a 91. § (1) és (3) bekezdésének, valamint a 92. § (1), (3) és (4) bekezdésének
rendelkezéseit kell alkalmazni.

A Ve. 235. § (2) bekezdése szerint a helyi valasztasi iroda szavazokori névjegyzékkel
kapcsolatos dontése ellen legkésdbb az arrdl szo616 értesités kézhezvételét, illetve elektronikus
uton vagy telefaxon kozolt értesités esetén az értesités megkiildését kovetd harmadik napon, de
nem késdbb, mint a szavazast megel6z0 masodik napon lehet fellebbezést benytjtani.

A Ve. 10. § (3) bekezdése alapjan a hataridd annak utolso napjan 16 orakor jar le. A valasztasi
bizottsag dontésére rendelkezésre allo hataridd 24 orakor jar le. A (4) bekezdés szerint a 16 6rat
kovetden teljesitett eljarasi cselekményt — a valasztasi szerv altal végzett eljarasi cselekmény
kivételével — a kdvetkezd napon teljesitettnek kell tekinteni.

A kérelmezett 10523/2022. szamu hatarozatanak jogorvoslati tajékoztatoja tartalmazta, hogy a
hatarozat elleni fellebbezést a hatarozat kézhezvételét, illetve elektronikus uton kozolt értesités
esetén a hatdrozat megkiildését kovetd 3 napon belill lehet benyUjtani a helyi valasztasi
irodahoz.

A kérelemmel tdmadott hatarozataval szemben a fellebbezési hataridé — annak 2022. marcius
24-1 kézbesitésére tekintettel — 2022. marcius 27. napjan 16 o6rakor lejart. A Ve. 235. § (2)
bekezdése alapjan ugyanis a fellebbezési hataridé -ahogyan arra a kérelmezett a hatarozat
jogorvoslati tajékoztatdjaban helyesen hivatkozott - haromnapos volt, amely a Ve. 10. § (3)
bekezdésében foglalt specialis hatdriddszdmitasra vonatkoz6 szabaly miatt a harmadik napon
16 orakor jart le. A kérelmezd 2022. marcius 29. napjan eldterjesztett fellebbezése elkésett,
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melyre tekintettel a birésag a Ve. 231. § (1) bekezdés b) pontja alapjan a fellebbezést érdemi
vizsgalat nélkiili elutasitotta.

Megjegyzi a birdsag, hogy a 2022. aprilis 3. napjara kitlizott orszaggytlési képviselo-valasztas
és orszagos népszavazasi eljarasok hataridéinek és hatarnapjainak megéllapitasarol szolo
1/2022. (I. 11.) IM rendelet (a tovabbiakban: IM rendelet) 17. § (2) bekezdése értelmében a
kiilképviseleti névjegyzékbe valo felvételre irdnyuld kérelemnek legkésdbb 2022. marcius 25-
én 16.00 oraig kell megérkeznie, igy marcius 29. napjan - a korabbi kérelem hibédjanak
orvoslasara - 0 kérelem benyujtdsara mar nem lett volna jogszabalyi lehetdség.

Z2aro rész

A jogorvoslati eljaras az illetékekrdl sz616 1990. évi XCIII. térvény 57. § (1) bekezdés h) pontja
alapjan targyi illetékmentes.

A végzés elleni fellebbezés lehetdségét a kozigazgatasi perrendtartasrol szold 2017. évi L
torvény (Kp.) 151. § (4) bekezdése zarja ki.

Szeged, 2022. marcius 31.

dr. Lele Zso6fia s.k.
biro



