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10.Kpk.750.023/2022/2. szam

A birdsag kérelmez6 neve (tartdzkodasi hely: kérelmezé cime szam) kérelmezének — dr.
Banhidy Péter jegyz0 altal képviselt Eger Megyei Jogu Varos Helyi Vélasztasi Iroda
kérelmezett ellen helyi valasztasi névjegyzeékkel kapcsolatos nemperes eljarasban meghozta az
alabbi

Végzés:

A birdsag a kérelmezd fellebbezését elutasitja.

A végzés ellen fellebbezésnek nincs helye.

Indokolas:

A birosag az eljaras iratanyaga alapjan az alabbi tényallast allapitotta meg:

Kérelmezot 2019. junius 06. napjatol tordlték a kozponti névjegyzekbol, majd 2022. februar
11. napjan a kiilképviseleti névjegyzékbe valo felvételre iranyuld kérelmet terjesztett elo.

Kérelmezett 2022. februar 22. napjan kelt hatdrozataval - a szdml. azonositoju - kérelmet
elutasitotta. Indokolasaban — hivatkozva a valasztasi eljarasrol szo616 2013. évi XXXVI. torvény
(tovabbiakban: Ve.) 259-261.§-aira — rogzitette, hogy a megadott személyi azonositd a kozponti
névjegyzékben nem talalhatd, vagy nem egyezik a kérelmezd személyi adataival.

A fenti hatarozattal szemben kérelmez6 fellebbezést terjesztett eld. Eldadta, hogy meglepd
szamara az, hogy nem szerepel a kdzponti névjegyzékben magyar allampolgar 1évén, akinek
van magyarorszagi tartozkodasi helye és hivatalosan be van jegyezve, hogy kiilf6ldon ¢él. Ezen
koriilmények mind lathatdoak a lakcim kartydjdn. Valasztdsi allampolgéari jogaval
mindenképpen szeretne élni.

Kérelmezett nyilatkozataban eladta, hogy kérelmezd a kozponti névjegyzékben, és igy a
szavazOkori névjegyzékben sem szerepel, s ennél fogva a fellebbezésnek nem tud helyt adni.



A fellebbezés az alabbiak szerint megalapozatlan:

A birésagnak a Kozigazgatasi perrendtartasrol szolo 2017. évi L. torvény (tovabbiakban: Kp.)
151.§. (1) bekezdése alapjan alkalmazando 124.§. (1) bekezdésére és a 85.§. (2) bekezdésére
figyelemmel abban a kérdésben kellett allast foglalnia, hogy kérelmezett hatarozata jogszerii-e
avagy sem, azaz a kiilképviseleti névjegyzékbe vald felvételre iranyuld kérelmet jogszeriien
utasitotta-e el, avagy sem.

A Ve. 259.§. (1) bekezdése értelmében a kiilképviseleti névjegyzékbe valo felvételre iranyulo
kérelmet a szavazokori névjegyzékben szerepld, a szavazas napjan kiilfoldon tartozkodo
valasztopolgar nyujthat be.

A jogszabalyi rendelkezés értelmében az a valasztopolgar kérheti a kiilképviseleti
névjegyzekbe valo felvételét, aki a szavazokori névjegyzékben szerepel, €s a szavazas napjan
kiilfoldon tartozkodik.

A Kp. 151. §. (4) bekezdése értelmében, ha torvény eltéréen nem rendelkezik, az eljarasban
kizarélag okirati bizonyitasnak van helye.

A kozponti névjegyzeék alapjan — melyet a fellebbezés sem cafol — megallapithato, hogy
kérelmezd 2019. junius 6. napjatdél nem szerepel a névjegyzékben., igy nem jogosult a
kiilképviseleti névjegyzékbe valo felvételét kérni.

A kérelmez0d fellebbezése a fent kifejtettek miatt megalapozatlan, igy azt a birésag a Ve. 236.
§ (6) bekezdése és 237. §-a alapjan elutasitotta.

A birdsag jelen végzést a Ve. 48. § (3) €s 95. § (3) bekezdései alapjan a kérelmezd elektronikus
levélcimére €s magyarorszagi értesitési cimére kézbesiti.

A jogorvoslati eljaras az illetékekrol szolo 1990. évi XCIII. torvény (a tovabbiakban: Itv.) 57.
§ (1) bekezdés h) pontja alapjan illetékmentes.

A végzeés elleni fellebbezés lehetoségét a Kp. 151. § (4) bekezdése, valamint a Ve. 236. § (6)
bekezdése zarja Ki.

Miskolc 2022. februar 14.

dr. Varju Laszlo
biro



