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A jarésbirésag az ..... eljarast kezdeményezonek - a ....... Helyi Valasztasi Iroda 2018.
marcius ... napjan kelt, ..... ligyiratszdma hatarozata ellen el6terjesztett fellebbezése
folytan nemperes eljarasban meghozta a kovetkezd

végzést:

A birosag az eljarast kezdeményezo fellebbezését elutasitj a.

Ezen végzés ellen tovabbi jogorvoslatnak helye nincs.

Indokolas

A jarasbirosag a ...... Helyi Valasztasi Iroda vezet6je 2018. aprilis ... napjan kelt ....
iktatdszdml atirata, a nemperes eljarast kezdeményezd (tovdbbiakban kérelmezd)
kiilképviseleti névjegyzékbe valo felvételre iranylo, 2018. februar ..... napjan kelt ......
azonositd szdmon tgyfélkapun keresztiil elbterjesztett, ....... ligyiratszamon iktatott
kérelme, a helyi valasztasi iroda 2018. februar .... napjan kelt, ..... kérelem azonosito
szamu, .......... tigyiratszamu kiilképviseleti névjegyzékbe vételrdl szolo értesitéje, annak
mellékleteként az értesités tértivevénye, kérelmezd magyarorszagi lakcimmel rendelkezd
allampolgarok szdmara kiadott, atjelentkezésre irdnyulé kérelem visszavonasara

vonatkozo, 2018. marcius ..... napjan kelt ........ azonositd szamon tigyfélkapun keresztiil
eléterjesztett, ...... ligyiratszamon iktatott kérelme, a helyi valasztasi iroda 2018. marcius
..... napjan kelt, .... kérelem azonositdé szam, .... ligyiratszdmu hatdrozata, kérelmezd
2018. aprilis ..... napjan elektronikus tuton eldterjesztett fellebbezése, a fellebbezés

elektronikus uton megkiildott, a valasztasi iroda vezetdjéhez iranyulo irata alapjan az
alabbi tényallast allapitotta meg:

Kérelmezdt a 2018. aprilis .... napjara kitlizott orszaggylilési képviselok valasztasara
vonatkozoan kiilképviseleti névjegyzékbe vald felvételre iranyld, 2018. februar ... napjan
kelt ...... azonositd szdmon tligyfélkapun keresztiil eldterjesztett kérelme alapjan a helyi
valasztasi iroda 2018. februar ... napjan kelt, .... kérelem azonosité szamu, ......
ligyiratszamu értesitovel kiilképviseleti névjegyzékbe felvette.

A ... Helyi Vélasztasi Irod4ja 2018. marcius ..... napjan elektronikus levélben
tajékoztatta kérelmezot a kiilképviseleti névjegyzEkbdl torténd torlés lehetéségérol, annak
hataridejérdl, a kérelem benyujtasanak modjarol.

Kérelmezd a 2018. 4prilis .... napjara kitlizott orszaggytilési képviselok valasztisara
vonatkozoan 2018. marcius ...... napjan tigyfélkapun keresztil ..... azonositd szamon a



magyarorszagi lakcimmel rendelkezd allampolgarok szédmara kiadott, atjelentkezésre
iranyuld kérelem visszavondsidra vonatkozd kérelmet terjesztett eld. A ...
ligyiratszamon iktatott kérelemmel 6sszefiiggésben a helyi valasztdsi iroda 2018. marcius
..... napjan kelt hatarozata az atjelentkezés iranti kérelmet elutasitotta. Indokoladsaban
rogzitette, hogy kérelmezd a vdlasztdsi eljarasrol szold 2013 évi XXXVI tv. (a
tovabbiakban Ve.) 250.§.(5) bekezdése alapjan atjelentkezésének visszavondsara iranyuld
kérelmet nyujtott be, rdmutatott arra, hogy kérelmezd nemlétezd atjelentkezést kivant
tordlni, kérelmezd kiilképviseleti névjegyzéken szerepel, elobb azt a kérését kell
tordltetnie. Tajékoztatta, hogy kérelmét - amennyiben annak benyujtdsira jogosult- az
elutasitasi okokban felsorolt hibakat kijavitva ismételten benyujthatja.

Kérelmezo 2018. aprilis ..... napjan elektronikus uton fellebbezéssel élt az utdbbi
hatarozattal szemben. Sérelmezte annak megtagadéasat, hogy lakcime szerinti helyen
szavazhasson. Fellebbezése részeként hivatkozott arra, hogy elektronikus levélben
érdeklédott arrdl, hogy mi a teenddje, ha a kiilképviselet helyett a lakohelyén kivan
szavazni. Idézte az érdekl6dd levele szovegét akként, hogy miutan kiilképviseleti
névjegyzékbe felvették, ezt moddosithatja-e, szavazhat-e mashol, mi a mddositas
hatérideje. Eléadta, hogy a kapott valasz szerint kiilképviseleti kérelmét visszavonhatja
személyesen, irdsban vagy online, ebben az esetben automatikusan visszakeriil a
lakohelye szerinti szavazokorbe; amennyiben mégis kiilfoldon szeretne szavazni, 1j
kérelmet kell el6terjesztenie kiilképviseleti névjegyzékbe felvétel irant; ennek beérkezési
hatarideje: 2018. marcius ..... 16:00 ora; a megjelolt idopontig barmikor mddosithatja
kérelmét.

Fellebbezésében eldadta, hogy kiilképviseleten szavazas visszavonasa meniipontot online
nem talalt, jelezte, hogy a szavazds napjan nem megy kiilfoldre, a lakohelyén szeretne
szavazni, a jegyzonek cimezve kérte kiilképviseleten szavazasi kérelme torlését.

A .... Helyi Valasztasi Iroda vezetdje 2018. aprilis ..... napjan kelt .....szdmu atirataval a
vonatkoz6 iratokat a Miskolci Jarasbirdsaghoz felterjesztette a fellebbezés elbiralasara
annak megjegyzésével, hogy a fellebbezésnek a Ve.236.§.(4) bekezdése alapjan nem
kivan helyt adni.

0000000000000

A fellebbezés az alabbiak miatt nem alapos.

A Ve.235.8.(2) bekezdése szerint a helyi valasztasi iroda szavazokori névjegyzékkel
kapcsolatos kérelmet elbirdlo dontése ellen legkésébb az arr6l szolo értesités
kézhezvételét, illetve elektronikus tton vagy telefaxon kozolt értesités esetén az értesités
megkiildését kovetd harmadik napon, de nem késdbb mint a szavazast megeldzé masodik
napon lehet fellebbezést benyujtani.

A Ve.236. § (1) bekezdése alapjan a névjegyzékkel kapcsolatos fellebbezést a
megtamadott hatarozatot hozo helyi valasztasi iroda vezetdjéhez kell benyujtani.



A (2) bekezdés értelmében a helyi valasztasi iroda vezetdje a fellebbezésrdl legkésbb
a beérkezését kovetd tizenotddik napon, a valasztids kitlizését kovetden meghozott
dontés esetén legkésdbb a beérkezését kdvetd napon dont.

A (3) bekezdés alapjan ha a helyi valasztasi iroda vezetdje a fellebbezésnek helyt ad, a
névjegyzéket modositja.

A (4) bekezdés szerint ha a helyi valasztasi iroda vezetdje a fellebbezésnek nem ad
helyt, a fellebbezést legkésdbb az elbirdlasara rendelkezésre 4ll6 hataridd utolsd napjan
felterjeszti a jarasbirdsaghoz.

Az (5) bekezdés értelmében a birdsag a fellebbezésrdl legkésdbb a beérkezését kovetd
tizenotddik napon, a vélasztas kitlizését kovetden meghozott dontés esetén a beérkezését
kovetd harom napon beliil, de legkésObb a szavazast megeldz6 napon dont. A birdsagi
eljarasban az tigyvédi képviselet nem kotelezd. A birdsag egyesbiroként jar el.

A (6) bekezdés alapjan ha a birdésag a fellebbezést alaposnak tartja, elrendeli a
névjegyzék modositasat, ellenkezd esetben a fellebbezést elutasitja.

A Ve.237. § -a szerint a fellebbezést el kell utasitani, ha azt a fellebbezés benyujtoja a
polgarok személyi €s lakcim adatait tartalmaz6 nyilvantartas, az allampolgéarsagot igazold
okiratok nyilvantartdsa vagy a valasztdjoggal nem rendelkezd polgéarok nyilvantartisa
adataival ellentétes tényekre alapozza.

A Ve.110.§. folytan alkalmazandé Ve.92.§.(1) bekezdés a.) pontja alapjan a
kérelemnek tartalmaznia kell

a) a valasztopolgar

aa) nevet,

ab) sziiletési nevét,

ac) sziiletési helyét,

ad) anyja nevét,

ae) személyi azonositojat.

Az idézett torvényi rendelkezésekbdl kovetkezOen a helyi valasztasi iroda 2018. marcius
...... napjan kelt ....... lgyiratszamu hatdrozata ellen kérelmezd jogosult volt
fellebbezéssel ¢éIni, mely hataridoben érkezett, annak a helyi valasztasi iroda vezetdje
nem kivant helyt adni, ezért a fellebbezést a jarasbirosag biralta el.

A fellebbezés elbiralasanal a birdsag a Ve.237.§.-aban rogzitett nyilvantartasok adataibol
indult ki; nem volt vitas, hogy kérelmezd kiilképviseleti névjegyzékbe vételére keriilt sor
2018. februar .... napjan.

Kérelmez6 tigyfélkapun keresztiil 2018. marcius ...... napjan érkezett kérelme a
Ve.250.§.-4ban szabdlyozott atjelentkezés torlése iranti, és nem a kiilképviseleti
névjegyzekbdl torlés iranti kérelem.

A Ve.250. §-adban szabalyozott atjelentkezés arra az esetre vonatkozik, ha a lakcime
szerinti _szavazOokori névjegyzékben szerepld valasztopolgar a szavazas napjén
Magyarorszag teriiletén, de a magyarorszagi lakcime szerinti szavazokortdl eltérd




szavazokor teriiletén tartozkodik €s kivan szavazni. Ezen atjelentkezés iranti kérelem az
(5) bekezdés alapjan az ott szabalyozott hatariddig modosithatd vagy visszavonhato.

Kérelmezd a Ve.250.§. szerinti atjelentkezési kérelemmel nem élt, ezért annak
visszavonasat sem kezdeményezhette. Ezért helyesen jart el a helyi valasztasi iroda,
amikor a kiilképviseleti névjegyzéken szerepld kérelmezd atjelentkezés visszavonasara
iranyulo kérelmét elutasitotta.

A fellebbezésben irt hivatkozas kapcsan ramutat a birdsag arra, hogy kérelmezot a helyi
valasztasi iroda helyesen tajékoztatta a kiilképviseleti névjegyzékbdl torlés lehetéségérol,
hataridejérél, modjarol, mivel a Ve. 261.§.(2) bekezdés alapjan a kiilképviseleti
névjegyzékbe felvett valasztopolgar legkésobb a magyarorszagi szavazast megel6zd
nyolcadik napon (jelen esetben 2018. marcius ..... napjaig) kérheti torlését a
kiilképviseleti névjegyzekbol.

Kérelmezé a lakohelye szerinti szavazokorben akkor szavazhatott volna, ha ezen
hataridében a Ve.92.§.(1) bekezdés a.) pontja szerinti tartalommal eldterjesztett
kérelmére a kiilképviseleti névjegyzekbdl torlésre kertil. Kérelmez6 a rendelkezésre allo
adatok alapjan a kiilképviseleti névjegyzeékbdl torlését 2018. marcius ..... napjaig nem
kezdeményezte. A fellebbezés részét képezo, a kiilképviseleti névjegyzekbdl torlés iranti
kérelem a 2018. marcius .... napi hataridon tal (2018. aprilis ...... napjan) érkezett, a
hatarid6 elmulasztidsa okan kizarja a kérelem teljesitését. (Itt mutat ra a birdsag, hogy
amennyiben ezen elektronikus kérelem hataridoben érkezett volna, a kérelem nem
tartalmazta a Ve.92.§.(1) bekezdés a.) pontja szerinti kotelezden feltiintetendd adatokat.)
Ennélfogva a rendelkezésre all6 adatok alapjan kérelmez6 kiilképviseleti névjegyzékbol
torlésére nem kertilt és jelen jogorvoslati eljarasban sem keriilhet sor.

Miskolc, 2018. aprilis 6.



