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A Pécsi Jarasbirosag felperes neve kérelmezonek - Megyei Jogu Varos alperes neve ( szam
alatti székhelyll) kérelmezett ellen indult szavazokori névjegyzékkel kapcsolatos kérelmet
elbiral6 dontés elleni jogorvoslat iranti nemperes eljarasban meghozta a kovetkezo

végzést:
A birésag a fellebbezést elutasitja.

A végzés ellen fellebbezésnek helye nincs.

Indokolas:

Megyei Jogu Varos Jegyzdje, mint a alperes neve vezetdje a napjan kelt szamu hatarozataval a
kérelmez6 mozgdurna irdnti kérelmét elutasitotta. A hatdrozat ellen a kérelmezd a tdérvényes
hataridon beliil fellebbezéssel élt, amit a jegyz0 a kérelem targyaban keletkezett tobbi irattal
egyiitt a jarasbirosaghoz elbirdlas végett felterjesztett. A kérelmezett felterjesztésében az indokai
megjelolésével nyilatkozott arrdl is, hogy a fellebbezésben foglaltaknak nem adott helyt.

A valasztasi eljarasrol szolo 2013. évi XXXVI. tv. (Ve.) 103.§ (1) bekezdése szerint a mozgdurna
iranti kérelmet a szavazokori névjegyzékben szerepld, mozgédsdban egészségi allapota vagy
fogyatékossaga, illetve fogvatartasa miatt gatolt valasztopolgar nyujthatja be.

Az Eurdpai Parlament tagjainak valasztasarol szol6 2003. évi CXIIL tv. 4.§ b./ pontja értelmében
- ahogy erre a felterjesztés helyesen utal - Magyarorszagon az Eurdpai Parlament tagjainak
véalasztasan a valasztdjogat az Europai Unid mds tagillamanak valasztopolgara akkor
gyakorolhatja, ha nyilatkozatot tesz arrdl, hogy valasztéjogait Magyarorszagon kivanja
gyakorolni, és magyarorszagi lakohellyel vald rendelkezését igazolja. A kérelmezd az Eurdpai
Parlament tagjainak 2014. évi valasztasaval kapcsolatos kdzponti névjegyzékben, illetve a alperes
neve altal nyilvantartott szavazokori névjegyzékben nem szerepel. Ennek oka az, hogy a
névjegyzékbe automatikusan nem keriilt felvételre, annak ellenére, hogy belfoldi bejelentett
lakohellyel rendelkezik. felvételi kérelmet pedig a Ve.334.§ (1) bekezdése szerinti, 2014. majus
9-én lejart hataridében a valasztasi irodanal nem terjesztett eld.

A Ve.235.§ (2) bekezdés alapjan a alperes neve szavazokori névjegyzékkel kapcsolatos kérelmet
elbiralo dontése ellen legkésébb az arrdl szolo értesités kézhezvételét, illetve elektronikus uton
vagy telefaxon kozolt értesités esetén az értesités megkiildését kovetd harmadik napon, de nem
kés6bb, mint a szavazast megel6z6é masodik napon lehet fellebbezést benyujtani, a 236.§ (1)
bekezdése szerint a megtamadott hatarozatot hozo alperes neve vezet6jéhez.

A Ve.236.§ (4) bekezdése kimondja, hogy ha a alperes neve vezetéje a fellebbezésnek nem ad



helyt, a fellebbezést legkésdbb az elbirdldsdra rendelkezésre allo6 hataridé utolsé napjan
felterjeszti a jarasbirosaghoz.

Az (5) bekezdés akként rendelkezik, hogy a birdsag a fellebbezésrdl legkésobb a beérkezését
kovetod tizenotodik napon, a valasztas kitlizését kovetden meghozott dontés esetén a beérkezését
kovetd harom napon beliil, de legkésdbb a szavazast megel6zé napon dont. A birdsagi
eljarasban az tigyvédi képviselet nem kotelezd. A birdsag egyesbiroként jar el.

A (6) bekezdés szerint ha a birésag a fellebbezést alaposnak tartja, elrendeli a névjegyzék
modositasat, ellenkez6 esetben a fellebbezést elutasitja.

A Ve.238.§-a alapjan a birdsdg hatirozatdt a megtadmadott hatarozatot hozé valasztasi iroda
vezetdjével is kozolni kell.

A fenti torvényi rendelkezések szerint eljarva a birdsag - mindenben osztva a kérelmezettnek a
mozgoéurna irdnti kérelmet elutasitd hatarozataban, valamint a felterjesztésében foglalt jogi
allaspontjat és indokait - az alaptalan fellebbezést elutasitotta.

A végzés ellen a Ve.232.§ (5) bekezdése értelmében kizart a tovabbi jogorvoslat.
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