Debreceni Torvényszék

Az ligy szama: 11.Kpk.750.064/2022/10.
A kérelmezo: Kérelmezo
cim: cim?2
A kérelmezett: Kérelmezett
Ciml
A fellebbezést benyu;jto fél: a kérelmezd
A fellebbezéssel tamadott hatarozat: a Kérelmezett

ligyszdm kérelem-azonositd szamu hatérozata.

Végzés:

A birosag a kérelmezo fellebbezését elutasitja.

A végzéssel szemben fellebbezésnek nincs helye.
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Indokolas

[1] A kérelmezett a fellebbezéssel tamadott tigyszam kérelem-azonosité szamu
hatérozataval elutasitotta a kérelmezdnek a valasztasi eljarasrol sz616 2013. évi XXXVI.
torvény (a tovabbiakban: Ve.) 250 §-a alapjan orszaggytilési képviselOk valasztasara és az
orszagos népszavazasra vonatkozdan benyujtott atjelentkezés iranti kérelmét. Megéllapitotta,
hogy a kérelem a Ve-ben meghatarozott kovetelményeknek nem tesz eleget, mivel a
kérelemben és a kozponti névjegyzékben szerepld személyes adatok eltérnek egymastol. A
kérelmezdnek a kérelemben megadott és a kdzponti névjegyzékben nyilvantartott sziiletési
helye eltér.

[2] A kérelmez6 a hatarozattal szemben fellebbezéssel élt. Fellebbezésében eldadta, hogy
nem tudja adatai mivel nem egyeznek, mert a rendszer nem is kérte az adatait, csak a személyi
azonositoé szamanak a megadasat. Kérte atjelentkezése engedélyezését telepiilésen2 a
huszonkettedik (22.) keriiletbe. Megadta személyes adatait, amely szerint sziiletési helye
telepiilés.

[3] A kérelmezett vezet6je a Ve. 236. § (4) bekezdése alapjan a fellebbezésnek nem adott
helyt, azt elbirdlasra felterjesztette a birdsagra. A felterjesztéshez kapcsolodoan ligyszaml
szamu nyilatkozatdban eldadta (2.sz. irat), hogy a kérelmezd altal 2022.03.25-én benytjtott
atjelentkezésre iranyul6 kérelemben a kérelem forrasaként ,,honlap” keriilt megjelolésre. A
kérelem honlapon torténd benytjtasahoz sziikséges a személyes adatok megadésa, mig a ha
igyfélkapun keresztiil torténik a kérelem benyujtasa, Ggy elegend6 az ligyfélkapus azonositas,
tovabbi adat megadadsa nem sziikséges. Nyilatkozatahoz mellékelt egy, az tigyfélkapun
keresztiil benyujtott atjelentkezési kérelmet, amely igazolja, hogy mas kérelmez6 milyen
formaban nyujtotta be kérelmét a helyi vélasztasi irodahoz.

[4] A birosag a kérelmezét 3.5z végzésben felhivta annak az igazolasara, hogy
atjelentkezési kérelmét tigyfélkapun keresztiil nytjtotta be, valamint megkiildte részére a
kérelmezett ligyszdm1 szamu beadvanyat (2.sz. irat).

[5] A birosag 7.sz. végzésben felhivta a kérelmez6t, hogy a kérelmezett ligyszam1 szamu
beadvanyaban (2.sz. irat) foglaltakra terjesszen el6 nyilatkozatot, illetve felhivta a kérelmezd
figyelmét arra, hogy amennyiben nyilatkozatot nem terjeszt eld, a birosag tigy tekinti, hogy az
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abban foglaltakat nem vitatja.

[6] A kérelmezo a birosag felhivasara csatolta a e-mail cim feladotol érkezett visszaigazold
e-mailt, amely szerint a rendszer a befogadta az atjelentkezés iranti kérelmét, amely
elbirdlasra var, valamint a e-mail cim feladotol érkezett €s jelen birosagi lejaras targyat
képez6 kérelmezetti hatarozatot. A kérelmezo tovabbi nyilatkozataban (8.sz. irat) el0adta,
hogy nem érti milyen nyilatkozatot varnak tdle, tudomésul veszi, hogy nem teszik lehetévé,
hogy szavazhasson a valasztason.

[7] A fellebbezés nem alapos.

[8] A birdsagok egységes iratkezelési szabalyzatardl szolo 17/2014. (X11.23.) OBH utasitas
66. § (4) bekezdésének s) pontja szerint a torvényszékeken a kozigazgatasi nemperes, a
valasztasi €s népszavazasi ligyeket a Kpk. lajstromba kell lajstromozni.

[9] A kozigazgatasi perrendtartasrol szolo 2017. évi . térvény (a tovabbiakban. Kp.) 151. §
(1) bekezdése szerint kdzigazgatasi nemperes eljarasban e torvénynek az egyszeriisitett perre
vonatkozo szabalyait - az e §-ban, valamint térvényben foglalt eltérésekkel - kell a nemperes
eljaras sajatossagainak megfeleléen alkalmazni.

[10] A Kp. 151.§ (2) bekezdése szerint az eljaras kérelemre indul, amelyre a keresetlevélre
vonatkozod szabalyokat kell alkalmazni. A kérelemmel az altalanos szabalyok szerinti kereset
nem kapcsolhato Ossze.

[11] A Kp. 151.§ (3) bekezdése szerint, ha torvény eltéréen nem rendelkezik, az eljarasban
kizarélag okirati bizonyitasnak van helye.

[12] A Kp. 151. § (4) bekezdése szerint a birosag a kérelemrdl itélet hatalyt végzésben
hataroz, amelyre az itéletre vonatkoz6 szabalyokat kell alkalmazni. A végzés ellen
fellebbezésnek nincs helye.
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[13] A Kp. 124. § (2) bekezdés a) pontja szerint a térvény eltéré rendelkezésének
hianyaban egyszeriisitett perben jar el a hatésagi igazolvannyal, a hatdsagi bizonyitvannyal,
valamint — a tevékenység gyakorlasahoz sziikséges koztestiileti vagy mas szervezeti
nyilvantartés és az ingatlan-nyilvantartas kivételével — a hatdsagi nyilvantartas vezetésével
kapcsolatos perben.

[14] A Kp. 124. § (5) bekezdése szerint az egyszerlsitett pert a birdsag targyalason kiviil
biralja el.

[15] A Ve.250. § (1) bekezdése alapjan az atjelentkezésre iranyuld kérelmet az a lakcime
szerinti szavazokori névjegyzékben szerepld valasztopolgar nytjthat be, aki a szavazas napjan
Magyarorszag teriiletén, de a magyarorszagi lakcime szerinti szavazokortdl eltérd szavazokor
teriiletén tartozkodik.

[16] A Ve.250. § (3) bekezdése szerint az atjelentkezésre iranyulo kérelemnek a 92. § (1)
vagy (3) bekezdésében foglalt adatokon tul tartalmaznia kell annak a telepiilésnek a
megnevezését, ahol a valasztopolgar szavazni kivan.

[17] A Ve.92.§ (1) bekezdése értelmében a kdzponti névjegyzékkel kapcsolatos
kérelemnek — a (3) bekezdés kivételével — tartalmaznia kell a valasztopolgar

a) nevét
b) sziiletési nevét
C) sziletési helyét

d) személyi azonositojat

[18] A Ve. 93.§ (1) bekezdése alapjan a valasztasi iroda a névjegyzékkel kapcsolatos
kérelemnek csak abban az esetben adhat helyt, ha a valasztopolgarnak a kérelemben szerepld
adatai megegyeznek a kozponti névjegyzek, vagy a névjegyzékbe vétel iranti kérelem
esetében a polgarok személyi és lakcimadatait tartalmazé nyilvantartas adataival.
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[19] A birdsag megallapitja, hogy az atjelentkezésre irdnyuld kérelem nyomtatvanyon a
kérelmezd sziiletési helyeként Magyarorszag telepiilésl szerepel.

[20] A bir6sag a Kozponti Kormanyzati Szolgaltatas Busz (KKSZB) nevii kdzponti
elektronikus ligyintézési szolgaltatas igénybevételével lekérdezte a személyi adat- és
lakcimnyilvantartasbol a kérelmezd személyi adatait. A lekérdezés eredménye alapjan
megallapithaté volt, hogy a kérelmez0 sziiletési helye telepiilés, amelyet a kérelmezd maga
sem vitatott.

[21] Az atjelentkezésre iranyuld kérelem nyomtatvany alapjan az is megallapithato volt,
hogy azon a kérelem forrasaként ,,honlap” és nem ,,iigyfélkapu” keriilt megjelolésre.

[22] Tekintettel arra, hogy a kérelmez6 érdemi nyilatkozatot nem terjesztett el a
kérelmezett ligyszam1 szamu beadvanyéara, az abban foglaltakat a birdsag felhivasara nem
vitatta, igy azt sem, hogy ,,a kérelem honlapon torténd benytjtasdhoz sziikséges a személyes
adatok megadasa”, ezért a birdsag a kérelmezo fellebbezésének elutasitasardl dontott.

[23] A fentiek szerint megallapithato volt, hogy a kérelmez6 altal benyujtott kérelem
nyomtatvanyon tévesen szerepel a kérelmez6 sziiletési helye, ezért a kérelmét a Ve. 93. § (1)
bekezdése €s 236.§ (6) bekezdése alapjan el kellett utasitani.

[24] A jogorvoslati eljaras az illetékekrdl sz6l6 1990. évi XCIII. torvény (a tovabbiakban:
Itv.) 57. § (1) bekezdés h) pontja alapjan illetékmentes.

[25] A végzés elleni fellebbezés lehetdségét a Kp. 151. § (4) bekezdése zarja ki.

[26] A bir6sag a jelen végzését a Ve. 48. §-anak rendelkezése alapjan a magyarorszagi
értesitési cimére €s elektronikus cimére kézbesiti.
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Debrecen, 2022. aprilis 2.

Dr. Szaszi Adam sk.

biro



