Debreceni Torvényszék

Az ligy szama: 2.Kpk.750.057/2022/5.
A kérelmezé: Felperesl
(ciml1)
A kérelmezett: Alperesl
(Cim2)
A kérelmezett képviseldje: jogi képviseld1 irodavezetd
(Cim2)
A fellebbezést benyujto fél: a kérelmez6

A fellebbezéssel tamadott hatarozat:
Alperesl

ligyiratszam iigyiratszdmu hatarozata.

Végzés:

A birosag a kérelmez0 fellebbezését visszautasitja.

A végzéssel szemben fellebbezésnek nincs helye.
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Indokolas

[1] A kérelmezett a fellebbezéssel tamadott ligyiratszam ligyiratszamu hatarozataval
elutasitotta a kérelmezonek a valasztasi eljarasrol szold 2013. évi XXXVI torvény (a
tovabbiakban: Ve.) 250 §-a alapjan orszaggytilési képviselok valasztasara €s az orszagos
népszavazasra vonatkozoan benyujtott atjelentkezés iranti kérelmét. Megallapitotta, hogy a
kérelem a Ve.-ben meghatarozott kovetelményeknek nem tesz eleget, mivel a kérelemben ¢és a
kdzponti névjegyzékben szerepld személyes adatok eltérnek egymastol. A kérelmezdének a
kérelemben megadott és a kozponti névjegyzékben nyilvantartott sziiletési helye eltér. A
fellebbezéssel tdmadott hatarozatot a kérelmezett a Ve. 48. §-anak megfelelden a kérelmezdvel
e-mail atjan (e-mail cim) 2022. marcius 25. napjan 08:22:47 masodperckor rovid Gton kdzolte.

[2] A kérelmez6 a hatarozattal szemben 2022. marcius 29. napjan 19 6ra 47 perckor
— tartalma alapjan — fellebbezést terjesztett el6. El6adta, hogy a személyes adataiban véletleniil
eliras tortént, sziiletési helyét telepiilés keriilet helyett telepiilés keriiletként jelolte meg.

[3] A kérelmezett vezet6je a Ve. 236. § (4) bekezdése alapjan a fellebbezésnek —
elkésettségre tekintettel — nem adott helyt, azt elbiralasra felterjesztette a birdsagra.

[4] A birdsag az alabbiakra tekintettel hozta meg dontését.

[5] A bir6sagok egységes iratkezelési szabalyzatarol szold 17/2014. (X11.23.) OBH
utasitas 66. § (4) bekezdésének s) pontja szerint a torvényszékeken a kdzigazgatasi nemperes,
a valasztasi és népszavazasi ligyeket a Kpk. lajstromba kell lajstromozni.

[6] A kozigazgatasi perrendtartasrol szo16 2017. évi 1. torvény (a tovabbiakban. Kp.)
151. § (1) bekezdése szerint kdzigazgatdsi nemperes eljarasban e térvénynek az egyszeriisitett
perre vonatkozo szabalyait - az e §-ban, valamint torvényben foglalt eltérésekkel - kell a
nemperes eljaras sajatossagainak megfelelden alkalmazni.

[7] A Kp. 151. § (2) bekezdése szerint az eljards kérelemre indul, amelyre a
keresetlevélre vonatkozd szabalyokat kell alkalmazni. A kérelemmel az altalanos szabalyok
szerinti kereset nem kapcsolhato dssze.

[8] A Kp. 151. § (3) bekezdése szerint, ha térvény eltéréen nem rendelkezik, az
eljarasban kizardlag okirati bizonyitdsnak van helye.
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[9] A Kp. 151. § (4) bekezdése szerint a birdésag a kérelemrdl itélet hatalya
végzésben hataroz, amelyre az itéletre vonatkoz6 szabalyokat kell alkalmazni. A végzés ellen
fellebbezésnek nincs helye.

[10] A Kp. 124. § (2) bekezdés a) pontja szerint a térvény eltérd rendelkezésének
hianyaban egyszeriisitett perben jar el a hatosagi igazolvannyal, a hatésagi bizonyitvannyal,
valamint — a tevékenység gyakorlasahoz sziikséges koztestiileti vagy mas szervezeti
nyilvantartds és az ingatlan-nyilvantartas kivételével — a hatosagi nyilvantartas vezetésével
kapcsolatos perben.

[11] A Kp. 124. § (5) bekezdése szerint az egyszerUsitett pert a birdésag targyalason
kiviil birdlja el.

[12] A Ve. 250. § (1) bekezdése alapjan az atjelentkezésre iranyuld kérelmet az a
lakcime szerinti szavazokori névjegyzékben szerepld valasztopolgar nyujthat be, aki a szavazas
napjan Magyarorszag teriiletén, de a magyarorszagi lakcime szerinti szavazokortdl eltérd
szavazOkor terliletén tartozkodik.

[13] A Ve. 235. § (2) bekezdése kimondja, hogy a helyi valasztasi iroda szavazokori
névjegyzékkel kapcsolatos dontése ellen legkeésobb az arrdl szo6106 értesités kézhezvételét, illetve
elektronikus uton vagy telefaxon kozolt értesités esetén az értesités megkiildését kovetd
harmadik napon, de nem kés6bb, mint a szavazast megel6z6 masodik napon lehet fellebbezést
benyujtani.

[14] A Ve. 48. § (1) bekezdése arrol rendelkezik, hogy ha a hatarozatot — ha jelen van
vagy ha telefaxszama vagy elektronikus levélcime rendelkezésre all — a meghozatala napjan
haladéktalanul, ha ez nem lehetséges, a meghozatalat kovetd napon haladéktalanul, rovid Gton
kell k6zolni a kérelmezdvel, valamint azzal, akire a hatdrozat jogot vagy kotelezettséget
keletkeztet vagy szarmaztat. A hatarozat rovid Gton vald kozlése

a) a jelenlévok részére a hatdrozat atadasaval,
b) telefaxon,
¢) elektronikus dokumentum formajaban (e-mail) vagy

d) a kézbesitési megbizott részére az a)-c) pontban meghatarozott modon térténhet. A hatarozat
rovid aton valo kozlésének modjat (modjait) a kérelmezd jeldli meg.

[15] Tekintettel arra, hogy a fellebbezéssel tamadott hatarozatat a kérelmezett a
kérelmezdvel rovid Gton, e-mail Gtjan 2022. marcius 25-én kozolte, ezért a Ve. 235. § (2)
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bekezdésére figyelemmel a fellebbezésre nyitva allo hataridd — elektronikus uton kozolt
értesitésre figyelemmel az értesités megkiildését kovetd 3. napon — 2022. marcius 28. napjan
lejart. Ténykérdés, hogy felperes fellebbezését a hatarido lejartat kovetden, egy nappal késobb,
2022. marcius 29-én terjesztette eld, ezért a birésdg megallapitotta, hogy a kérelmezd
fellebbezése elkésett.

[16] A Kp. 151. § (2) bekezdése alapjan alkalmazandé 48. § (1) bekezdés i) pontja
szerint a birdsdg a keresetlevelet visszautasitja, ha a felperes a keresetinditasi hatarid6t
elmulasztja és igazolasi kérelmet nem terjeszt el6 vagy azt a birdsag elutasitja.

[17] Tekintettel arra, hogy a kérelmezd fellebbezését elkésetten terjesztette eld, ezért
a birosag a fellebbezés visszautasitdsarol rendelkezett a Kp. 48. § (1) bekezdés i) pontjaban
foglaltaknak megfelelden, figyelemmel a Kp. 151. § (2) bekezdésére is.

[18] Egyébirant a birésag ramutat arra is, hogy a Ve. 93. § (1) bekezdése alapjan a
valasztasi iroda a névjegyzékkel kapcsolatos kérelemnek csak abban az esetben adhat helyt, ha
a valasztopolgarnak a kérelemben szerepld adatai megegyeznek a kdzponti névjegyzek, vagy a
névjegyzékbe vétel iranti kérelem esetében a polgarok személyi és lakcimadatait tartalmazo
nyilvantartds adataival. A bir6ésag a Kozponti Kormanyzati Szolgaltatds Busz (KKSZB) nevii
kdzponti elektronikus ligyintézési szolgaltatas igénybevételével lekérdezte a személyi adat- és
lakcimnyilvantartasb6l a kérelmezd személyi adatait. A lekérdezés eredménye alapjan
megallapithatd volt, hogy a kérelmezd sziiletési helye — a kérelmében feltiintetett telepiilés
kertilet]l helyett — helyesen telepiilés keriilet. Azon tal tehat, hogy a kérelmez6 fellebbezése
elkésett, az abban foglaltak érdemben sem voltak elfogadhatok, kiilonos figyelemmel arra, hogy
a kérelemben szerepld. sziiletési helyre vonatkozo adat kétségkiviil eltért a személyi adat- és
lakcimnyilvantartasban rogzitett sziiletési helytdl, melynek tényét fellebbezésében felperes is
elismerte.

[19] A jogorvoslati eljaras az illetékekrdl szolo 1990. évi XCIII. torvény (a
tovabbiakban: Itv.) 57. § (1) bekezdés h) pontja alapjan illetékmentes.

[20] A végzés elleni fellebbezés lehetdségét a Kp. 151. § (4) bekezdése zarja ki.

[21] A birdsag a jelen végzését a Ve. 48. §-anak rendelkezése alapjan a kérelmezd
elektronikus levélcimére és magyarorszagi értesitési cimére kézbesiti.

Debrecen, 2022. marcius 31.

dr.
Balla Orsolya s.k.
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