Veszprémi Torvényszék

Az iigy szama: 7.Kpk.750.032/2022/2.

A kérelmezo: Kérelmezé neve (Kérelmez6 cime)

A kérelmezett: Kérelmezett neve (Kérelmezett cime.)

A kérelmezett képvisel6je: Vezeto neve a helyi vélasztési iroda vezetdje
A fellebbezést benyujto fél: a kérelmezd

A fellebbezéssel tamadott hatarozat: a Helyi Valasztasi Iroda 2/1421-2/2022. iktatészamu
hatarozata

A birésag a kérelmezd fellebbezését érdemi vizsgalat nélkiil elutasitja.

A végzéssel szemben fellebbezésnek nincs helye.

Indokolas

[17] A kérelmezd 2022. marcius 24. napjan a Nemzeti Valasztasi Iroda altal ilizemeltetett
honlapon keresztiil az erre rendszeresitett tirlapon atjelentkezési kérelmet terjesztett elo.

[2] A kérelmezett 2022. marcius 25. napjan kelt 2/1421-2/2022. iktatoszamu hatarozataval a
kérelmezonek a 2022. aprilis 3. napjara kitlizott orszaggyulési képviselok valasztasara és az
orszagos népszavazasra vonatkozoan benyujtott kiillképviseleti névjegyzékbe vételi kérelmét
elutasitotta. DoOntését azzal indokolta, hogy a kérelem a valasztasi eljarasrol szolo 2013. évi
XXXVI. torveny (Ve.) éltal meghatirozott kovetelményeknek nem felel meg, mert a
kérelemben és a kdzponti névjegyzékben szerepld személyes adatok eltérnek, a kérelemben
megadott és a kdzponti névjegyzékben nyilvantartott sziiletési hely eltér.

[3] A hatarozat 2022. marcius 25. napjan a kérelmezd elektronikus levélcimére megkiildésre
kertilt.
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[4] A kérelmezd 2022. marcius 29. napjan 12:55 orakor elektronikus levélben fellebbezést
nyujtott be a hatarozat ellen, amelyben kérte az atjelentkezési kérelem elfogadasat. Arra
hivatkozott, hogy bar a fellebbezését hataridon tal nyujtotta be, de kérte méltanyossagbol
annak figyelembevételét, hogy katona, ¢€s a hataron lat el szolgalatot.

[5] A kérelmezett beadvanydban arra hivatkozott, hogy a kérelmezd fellebbezését a
fellebbezési hataridon tal terjesztette eld, ezért a fellebbezés elkésett.

[6] A Ve. 235.§ (2) bekezdése alapjan a helyi valasztdsi iroda szavazokori névjegyzékkel
kapcsolatos dontése ellen legkésdbb az arrdl szolo értesités kézhezvételét, illetve elektronikus
uton kozolt értesités esetén az értesités megkiildését kovetd harmadik napon, de nem késébb
mint a szavazast megel6z6 masodik napon lehet fellebbezést benytjtani.

[71 A Ve. 10. § (1) bekezdése alapjan az e tdrvényben meghatarozott hataridok jogvesztok.

[8] A Ve. 231. § (1) bekezdés b) pontja alapjan a fellebbezést érdemi vizsgalat nélkiil el kell
utasitani, ha elkésett.

[9] A birésag rogziti, hogy a kérelmezett 2/1421-2/2022. iktatdszdml hatarozatanak
jogorvoslati tdjékoztatdja tartalmazta, hogy a hatarozat elleni fellebbezést a hatarozat
kézhezvételét, illetve elektronikus uton k6zolt értesités esetén a hatarozat megkiildését kovetd
3 napon beliil kell benyujtani a helyi valasztasi irodahoz.

[10] Megallapithato, hogy a kérelmezett a hatdrozatot 2022. marcius 25. napjan a kérelmezo
elektronikus levélcimére (Kérelmez6 elektronikus cime) megkiildte, igy a fellebbezést a Ve.
235.§ (2) bekezdése alapjan az elektronikus uton kozolt hatarozat megkiildésétdl szamitott 3
napon beliil, azaz legkésébb 2022. marcius 28. napjaig lehetett elterjeszteni. Ehhez képest a
kérelmez0 a fellebbezését csak 2022. marcius 29. napjan, elkésetten terjesztette elo.

[11] A kérelmezd fellebbezésében maga is elismerte, hogy fellebbezését hataridén tal
nyujtotta be, de kérte méltdnyossagbol annak figyelembevételét, hogy katona és a hataron lat
el szolgalatot.

Kiemeli a birdsag, hogy a Ve. 10.§ (1) bekezdése ugy rendelkezik, hogy az e térvényben
meghatarozott hataridék jogvesztok, ami azt jelenti, hogy a hataridé elmuldsa a jogosultsag
megszinéséhez vezet. Ezért, ha a torvényben irt hataridé lejart, akkor kimentésnek,
igazoldsnak nincs helye, és senki nem hivatkozhat arra, hogy a hatdridét 6nhibdjan kiviil
mulasztotta el. Ebbdl kovetkezben a jogvesztd fellebbezési hataridé elmulasztdsa miatt a
felperes altal eldadott méltdnyossagi koriilmények nem értékelhetdk.
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[12] Fentiekre tekintettel a birdsag a jogvesztd hataridon tal elkésetten eldterjesztett
fellebbezést a Ve. 231.§ (1) bekezdés b) pontja alapjan érdemi vizsgalat nélkiil elutasitotta.

[12] A jogorvoslati eljaras az illetékekrdl szo6ld 1990. évi XCIII. térvény (a tovabbiakban:
Itv.) 57.§ (1) bekezdés h) pontja alapjan illetékmentes.

[13] A végzés elleni fellebbezési jogot a Ve. 236.§ (7) bekezdése nem biztositja.

Veszprém, 2022. marcius 30.

dr. Stettler Noémi
biro



