Veszprémi Torvényszék
8.Kpk.750.034/2022/2.

A kérelmezo neve: kérelmezo neve

A kérelmez6 cime: kérelmez6 cime

A kérelmezett neve: Helyi Valasztasi Iroda

A kérelmezett cime: kérelmezett cime

A kérelmezett képviseldje: kérelmezett képviseldjének neve
A fellebbezést benyuijto fél: a kérelmezd

A fellebbezéssel tamadott hatarozat: a Helyi Valasztasi Iroda hatarozat szdma 1 kérelem-
azonositoé szamu hatarozata

Végzés:

A birésag a kérelmez6 fellebbezését elutasitja.

A végzéssel szemben nincs helye fellebbezésnek.

Indokolas

[1] A kérelmezd 2022. 4prilis 1-jén hatdrozat szama 1 kérelem-azonositd szamon a
valasztasi eljarasrol szold 2013. évi XXXVI. térvény (a tovabbiakban: Ve.) 103. §-a alapjan
mozgourna biztositasa irdnti kérelmet nytjtott be a kérelmezetthez, azzal az indokkal, hogy
labtorést szenvedett, igy a lakcimére nem tud elutazni. A mozgdurna biztositasat a cim 1 alatti
cimre kérte.

[2] A kérelmezett az ugyanezen a napon, 2022. aprilis 1-jén meghozott hatarozat szama 1
kérelem-azonositd szamu és hatarozat szama 2 ligyiratszdmu hatarozataval (a tovabbiakban:
kérelmezetti hatdarozat) a kérelmet elutasitotta.

Dontését azzal indokolta, hogy a kérelem a Ve-ben meghatarozott kovetelményeknek nem
tesz eleget, mivel a kérelmezd a mozgournat eltérd szavazokorben 1évo cimre kérte, mint ahol
a szavazokori névjegyzéken szerepel. Ugyanezen okbol kifolyolag — tehat mert a mozgourna
kérése az allando lakohelytdl eltérd szavazokor teriiletére tortént — a kérelem egyben
atjelentkezési kérelemnek is mindsiil, amelynek benytjtasara azonban a kérelmezének 2022.
marcius 25-én 16:00 6raig lett volna lehetdsége.
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Mindezekre tekintettel a kérelmez6 hatarozatdnak jogszabalyi alapjaként a Ve. 103. §-4ra, 110-
114. §-aira, 10. § (2) és (3) bekezdéseire, 235. § (2) bekezdésére és 236. § (1) bekezdésére,
valamint az illetékekrdl szolo 1990. évi XCIII. torvény 2. melléklet XIII. fejezet 8. pontjara
hivatkozott.

[3] A kérelmezetti hatarozat ellen a kérelmezd, szintén még 2022. aprilis 1. napjan
fellebbezést terjesztett eld, amelyben a kérelmezetti hatarozat feliilvizsgalatat és a mozgdurna
iranti kérelmének elfogadasat kérte.

Indokolasként eldadta, hogy 2022. marcius 30-an a nagylabujjanak torését szenvedte el, az
eset a tartozkodasi cim szam alatti tartozkodasi helyén tortént, jelenleg is itt tartozkodik. A
torés miatt hosszabb tavi mozgésra alkalmatlan, igy nem tud elutazni varos lre sem, ahol a
szavazokori névjegyzékben szerepel. Atjelentkezési kérelmet pedig az idépontbol adodoan
mar nem tudott benyujtani.

[4] A fellebbezés az alabbiak szerint nem alapos.

[5] A kozigazgatasi perrendtartasrol szolo 2017. évi 1. torvény (a tovabbiakban: Kp.) 151.
§ (1) bekezdése értelmében alkalmazandd 124. § (1) bekezdése, valamint 85. §-anak (1)-(2)
bekezdései szerint a birdsagnak a kozigazgatasi tevékenység — tehat a kérelmezetti hatarozat —
jogszerliségét a fellebbezési kérelem korlatai kozott, a megvaldsitasanak idépontjaban fennalld
tények alapjan kellett vizsgalnia, és ennek eredményeként arrél kellett dontenie, hogy a
kérelmezd kérelmének elutasitasdra az irdnyadd jogszabalyoknak megfelelden, tehat
jogszertien, megalapozottan kertilt-e sor.

[6] A Ve. 103. § (1) bekezdése értelmében a mozgdurna irdnti kérelmet a szavazokori
névjegyzékben szerepld, mozgasaban egészségi allapota vagy fogyatékossaga, illetve
fogvatartdsa miatt gatolt valasztopolgar nyujthatja be.

A (3) bekezdés a) pontja szerint a mozgdurna iranti kérelemnek tartalmaznia kell a
szavazokor teriiletén 1évo cimet, ahova a mozgourna kivitelét a valasztopolgar kéri, ha az a
magyarorszagi lakcimétdl eltér.

[7] Az idézett torvényi rendelkezésekbdl egyértelmiien az allapithaté meg, hogy a
mozgourna iranti kérelmet kizarolag olyan szavazokori cimre lehet kérni, amely szavazokor
névjegyzékében a valasztopolgar szerepel.

[8] A kérelmez0 azonban nem varos 2on, hanem varos len szerepel a szavazokori
névjegyzékben; hangsulyozando, hogy 6 maga is ezt adta el6 a fellebbezéseben.
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[9] Lényeges, hogy a Ve. mozgdurnara vonatkozé 103-107. §-ai nem tartalmaznak olyan
rendelkezést, amely barmilyen okbol — igy akar méltanyossagi alapon — kivételt engedne a
meghatarozott szavazokori névjegyzékben valo szereplés kdvetelménye alol.

[10] A kérelmezett tehat a Ve. 103. §-a szerinti feltétel teljesiilésének hianyaban helytalloan
dontott a kérelem elutasitasarol.

[11] Ami pedig az atjelentkezési kérelmet illeti, annak alapvetd — 1ényegét tekintve torvényi
fogalommeghatarozasként értékelendd — szabalyat a Ve. 250. § (1) bekezdése rogziti,
kimondva, hogy az atjelentkezésre iranyuld kérelmet az a lakcime szerinti szavazokori
névjegyzékben szerepld valasztopolgar nyujthatja be, aki a szavazas napjan Magyarorszag
teriiletén, de a magyarorszagi lakcime szerinti szavazokortol eltérd szavazokor teriiletén
tartozkodik.

[12] Megallapithatd ezért, hogy a kérelmezé mozgdurna biztositasa iranti kérelme annak
tartalmat nézve atjelentkezési kérelemnek mindsiilt, hiszen a kérelmezd a mozgournat a fentiek
szerint a magyarorszagi lakcime szerinti szavazokortdl eltérd szavazokor teriiletére — varos 2ra
— kérte. Helyes jogértelmezés alapjan jart el tehat a kérelmezett akkor is, amikor a kérelmezd
kérelmét egyuttal atjelentkezési kérelemnek is tekintette.

[13] A Ve.250. § (2) bekezdése azonban eléirja, hogy az atjelentkezésre iranyul6 kérelemnek
legkésObb a szavazast megeldz6 kilencedik napon kell megérkeznie a helyi valasztési iroddhoz.

[14] A szavazas jelen esetben a 2022. aprilis 3-ai orszaggytlési képviselok valasztasa és
orszagos népszavazds, amely datumhoz képest a megeldz6 — idOben visszafelé szamitott —
kilencedik nap 2022. marcius 25. napja. A kérelmez6 ezt kovetden, 2022. 4prilis 1. napjan
eloterjesztett kérelme tehat a Ve. 250. § (2) bekezdése szempontjabol immar elkésettnek
mindsiil, annak emiatt nem lehetett helyt adni.

[15] A kifejtettekre tekintettel Gsszességében az volt megallapithatd, hogy a kérelmezett
jogszeriien utasitotta el a kérelmezd mozgoéurna biztositasi iranti — és egyuttal atjelentkezésre
iranyul6 — kérelmét, a birdsag igy a fellebbezést, mint alaptalant a Ve. 236. § (6) bekezdése
alapjan elutasitotta.

[16] A jelen eljaras az illetékekrol szold 1990. évi XCIIL torvény 57. § (1) bekezdésének h)
pontja értelmében illetékmentes, a birosdgnak ezért az illeték targydban nem kellett hataroznia.
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[17] A birésag a jelen végzést a Ve. 48. § alapjan a kérelmez6 elektronikus levélcimére és
bejelentett lakcimére egyarant kézbesiti.

[18] A végzés elleni fellebbezési jogot a Kp. 151. § (4) bekezdése zarja ki.

Veszprém, 2022. aprilis 1.

dr. Karaszi Gabor

bird



