9. melléklet a 92./2011. (X11.30.) NFM rendelethez

Osszegezés az ajanlatok elbiralasarol

1. Az ajénlatkérd neve és cime:
Févarosi Torvényszék
1055 Budapest, Marko utca 27.

Kapcsolattarto:

Tamis Norbert

Target Consulting Tanacsado és Szolgaltato Iroda

1183 Budapest, Raday Gedeon u. 1. D/IL. ép. II. emelet 3. (23. ajto)
Email: tamis.norbert@targetconsulting.hu

Telefon: +36 30 / 631 4014

Fax: +36 1 236 2972

2. A kozbeszerzés targya €s mennyisége:
"A Fovarosi Torvényszék harom épiiletének takaritasi munkai"

Vallalkozési szerz6dés a Pesti Kozponti Keriileti Birosag, a Budapesti II. és III. Kertileti
Birosag, valamint a Budapesti IV. és XV. Keriileti Birosag épiiletének belsd rendszeres- és
éves nagytakaritasi munkdinak elvégzésére a dokumentacidban részletezett specifikacid
alapjan, 36 honap iddtartamban, harom részajanlatra bontva:

1. rész: Pesti Kozponti Keriileti Birdsag takaritdsi munkai
(1055 Budapest, Marké u. 25.)

2. rész: Budapesti II. és II1. Keriileti Birdsag takaritdsi munkai
(1035 Budapest, Miklos u. 2.)

3. rész: Budapesti IV. és XV. Keriileti Birdsag takaritasi munkai

(1043 Budapest, Tavasz u. 21.)

Jelen kozbeszerzési eljaras 3 részajanlatbol tevodik Ossze, melyek részeként a Fovarosi
Torvényszék egy-egy épiiletének belsd rendszeres- és éves nagytakaritdsi munkalatainak
elvégzése a szolgaltatas megrendelés targya, 36 havi folyamatos idOtartamra, a
dokumentécioban részletezett miiszaki kdvetelmények alapjan az alabbi helyszineken:

1. rész: a Pesti Kozponti Keriileti Birésag, 1055 Budapest, Mark6 u. 25. szam alatti miiemlék
épiilete 19.400 m2 Gsszes szintteriiletén belsd rendszeres- €s éves nagytakaritasi feladatok,
valamint 7.365 m2 feliilet ablaktisztitdsa. Tovabba téli idészakban az épiiletet 6vezd 904 m2
jéardafeliileten és az 1400 m2 tertiletli bels6 udvaron hoeltakaritas és sikossagmentesités.

Opcio:
—7365 m2 feliilet tovabbi évente egyszeri ablaktisztitasa (a nagytakaritason kiviil),
—890 m2 szalagfiiggdny tisztitasa a szerz6dés hatalya alatt (36 honap) egy alkalommal

2. rész: a Budapesti II. és III. Keriileti Birésag 1035 Budapest. Miklds utca 2. szam alatti
épiilete 2.834 m2 Osszes szintteriiletén belsd rendszeres- és éves nagytakaritasi feladatok,
valamint 1.165 m2 feliilet ablaktisztitasa.



3. rész: a Budapesti IV. és XV. Kertileti Birosag, 1043 Budapest, Tavasz utca 21. szam alatti
épiilete 4.810 m2 Osszes szintteriiletén belsd rendszeres- és éves nagytakaritasi feladatok,
valamint 2.100 m2 feliilet ablaktisztitdsa, 820 m2 jardafeliilet évszaknak megfeleld takaritasa
¢s 1.700 m2 belsé udvar gondozasa.

Opcid: 645 m2 szalagfiiggdny tisztitasa a szerz0dés hatalya alatt (36 honap) egy alkalommal
A részletes elvarasok az ajanlattételi dokumentacioban talalhatok.

3. A vélasztott eljaras fajtaja:
Kbt. XII. fejezete szerinti nyilt eljaras

4.* Hirdetmény nélkiili targyaldsos eljaras esetén az eljaras alkalmazasat megalapozo
koriilmények ismertetése: -

5.* Hivatkozas az eldzetes Osszesitett tajékoztatora, illetdleg az idészakos eldzetes
tajékoztatora és kozzétételének napja:-

6. Hivatkozas az eljarast megindito, illetéleg meghirdetd hirdetményre (felhivasra) és
kozzétételének/megkiildésének napja:

Az eljarast megindito hirdetmény 2015. aprilis 1-én jelent meg a TED honlapjan 2015/S
064-112936 szamon.

7. a) Eredményes volt-e az eljaras: igen
b)* Eredménytelen eljaras esetén az eredménytelenség indoka, valamint a Kbt. 76. § (1)
bekezdés d) pontja szerinti eredménytelenségi esetben a kozbeszerzésre tervezett anyagi
fedezet Osszege, €s annak megadasa, hogy az mikor és milyen okbol keriilt elvonasra,
atcsoportositasra: -
c)* Az eredménytelen eljarast kovetden indul-e uj eljaras: -

8. A benyujtott ajanlatok szama (részajanlat-tételi lehetdség esetén részenként):
I. rész:7
II.  rész: 6
III.  rész: 6

9. a) Az érvényes ajanlatot tevok neve, cime, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az
értékelési szempont — az dsszességében legelonyodsebb ajanlat kivalasztasa esetén annak
részszempontjai — szerinti tartalmi eleme, illetdleg elemei (részajanlat-tételi lehetdség esetén
részenként):

1. Részajanlat: Pesti Kozponti Keriileti Birdsag épiiletének takaritasa

Ajanlattevé neve: Janosik és Tarsai Kft.

Székhelye: 1047 Budapest, Attila u. 34.




ERTEKELESI RESZSZEMPONT AJANLAT

1 Ajanlati &r 36 honapra (opcidk nélkiil) (HUF) nettd 86.983.452,- Ft

Bels6 megel6zési tervben meghatarozott — az
ajanlattevé altal megajanlott — megeldzési

2 tevékenységek és a hozza kapcsolodd megoldasok 200 db
szama (db)
Ablakfeliilet tisztitasra vonatkozo opcids tétel egységara . 2
3 (HUF /mz) nettd 78,- Ft/m
4 Szalagfiiggony tisztitdsara vonatkozo opcids tétel nett6 245~ Ft/m’

egységara (HUF/m?)

A fent nevezett ajanlattevo megfelelt az ajanlati felhivasban meghatarozott alkalmassagi
minimumkovetelményeknek, nem all az ajanlati felhivasban meghatarozott kizaré okok
hatalya alatt sem. Ajanlata egyebekben is megfelelt az ajanlati felhivasban és
dokumentacioban szerepld valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek.

Ajanlattevé neve:

KLINER Szolgaltaté és Kereskedelmi Kft.

Székhelye: 1192 Budapest, Ko6s Karoly tér 8. 1. 14
ERTEKELESI RESZSZEMPONT AJANLAT
1 Ajanlati &r 36 honapra (opcidk nélkiil) (HUF) nettd 59.538.814,- Ft

Bels6 megel6zési tervben meghatarozott — az
ajanlattevé altal megajanlott — megeldzési

2 tevékenységek és a hozza kapcsolodd megoldasok 200 db
szama (db)
Ablakfeliilet tisztitasra vonatkozo opcids tétel egységara \ 2
3 (HUF /mz) nett6 60,- Ft/m
4 Szalagfiiggony tisztitdsara vonatkozo opcids tétel nett6 275, Ft/m’

egységara (HUF/m?)

A fent nevezett ajanlattevo megfelelt az ajanlati felhivasban meghatarozott alkalmassagi
minimumkovetelményeknek, nem all az ajanlati felhivasban meghatarozott kizaré okok
hatalya alatt sem. Ajanlata egyebekben is megfelelt az ajanlati felhivasban és
dokumentacioban szerepld valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek.

Ajanlattevé neve:

AMANDA CLEAR KFT. és IDEAL-CLEAR
KFT. kozos ajanlattevok

Székhelye:

1144 Budapest, Fiiredi u. 5/A 8. em. 31. és
1163 Budapest, Veres Péter ut 51




ERTEKELESI RESZSZEMPONT AJANLAT

1 Ajanlati &r 36 honapra (opcidk nélkiil) (HUF) nettd 55.968.964,- Ft

Bels6 megel6zési tervben meghatarozott — az
ajanlattevé altal megajanlott — megeldzési

2 tevékenységek és a hozza kapcsolodd megoldasok 104 db
szama (db)
Ablakfeliilet tisztitasra vonatkozo opcids tétel egységara . 2
3 (HUF /mz) nettd 65,- Ft/m
4 Szalagfiiggony tisztitdsara vonatkozo opcids tétel nett6 350, Ft/m?

egységara (HUF/m?)

A fent nevezett ajanlattevo megfelelt az ajanlati felhivasban meghatarozott alkalmassagi
minimumkovetelményeknek, nem all az ajanlati felhivasban meghatarozott kizaré okok
hatalya alatt sem. Ajanlata egyebekben is megfelelt az ajanlati felhivasban és
dokumentacioban szerepld valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek.

I1. Részajanlat: Budapesti II. és I11. Keriileti Birosag épiiletének takaritasa

Ajanlattevé neve:

Janosik és Tarsai Kft.

Székhelye:

1047 Budapest, Attila u. 34.

ERTEKELESI RESZSZEMPONT AJANLAT

1 Ajanlati &r 36 honapra (HUF)

nettd 21.725.532,- Ft

szama (db)

Bels6 megel6zési tervben meghatarozott — az
ajanlattevé altal megajanlott — megeldzési
tevékenységek és a hozza kapcsolodd megoldasok

200 db

A fent nevezett ajanlattevo megfelelt az ajanlati felhivasban meghatarozott alkalmassagi
minimumkovetelményeknek, nem all az ajanlati felhivasban meghatarozott kizaré okok
hatalya alatt sem. Ajanlata egyebekben is megfelelt az ajanlati felhivasban és
dokumentacioban szerepld valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek.

Ajanlattevé neve:

KLINER Szolgaltaté és Kereskedelmi Kft.

Székhelye: 1192 Budapest, Ko6s Karoly tér 8. 1. 14
ERTEKELESI RESZSZEMPONT AJANLAT
1 Ajanlati &r 36 honapra (HUF) nett6 12.570.798,- Ft

szama (db)

Bels6 megel6zési tervben meghatarozott — az
ajanlattevé altal megajanlott — megeldzési
tevékenységek és a hozza kapcsolodd megoldasok

200 db




A fent nevezett ajanlattevé megfelelt az ajanlati felhivasban meghatarozott alkalmassagi
minimumkovetelményeknek, nem all az ajanlati felhivasban meghatarozott kizaré okok
hatalya alatt sem. Ajanlata egyebekben is megfelelt az ajanlati felhivasban és
dokumentacioban szerepld valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek.

Ajanlattevé neve: AMANDA CLEAR KFT. és IDEAL-CLEAR
KFT. kozos ajanlattevok

Székhelye: 1144 Budapest, Fiiredi u. 5/A 8. em. 31. és
1163 Budapest, Veres Péter ut 51

ERTEKELESI RESZSZEMPONT AJANLAT

1 Ajénlati &r 36 honapra (HUF) nettd 14.822.510,- Ft

Bels6 megel6zési tervben meghatarozott — az
ajanlattevé altal megajanlott — megeldzési
tevékenységek és a hozza kapcsolodd megoldasok
szama (db)

104 db

A fent nevezett ajanlattevé megfelelt az ajanlati felhivasban meghatarozott alkalmassagi
minimumkovetelményeknek, nem all az ajanlati felhivasban meghatarozott kizaré okok
hatalya alatt sem. Ajanlata egyebekben is megfelelt az ajanlati felhivasban és
dokumentacioban szerepld valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek.

II1. Részajanlat: Budapesti IV. és XV. Keriileti Birosag épiiletének takaritasa

Ajanlattevé neve: Janosik és Tarsai Kft.
Székhelye: 1047 Budapest, Attila u. 34.
ERTEKELESI RESZSZEMPONT AJANLAT
1 Ajanlati &r 36 honapra (opcidk nélkiil) (HUF) nett6 28.785.024,- Ft

Bels6 megel6zési tervben meghatarozott — az
ajanlattevé altal megajanlott — megeldzési

2 tevékenységek és a hozza kapcsolodd megoldasok 200 db
szama (db)
Szalagfiiggony tisztitdsara vonatkozo opcids tétel , 2
3 caységdra (HUF /mz) nett6 245,- Ft/m

A fent nevezett ajanlattevé megfelelt az ajanlati felhivasban meghatarozott alkalmassagi
minimumkovetelményeknek, nem all az ajanlati felhivasban meghatarozott kizaré okok
hatalya alatt sem. Ajanlata egyebekben is megfelelt az ajanlati felhivasban és
dokumentacioban szerepld valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek.




Ajanlattevé neve: KLINER Szolgaltaté és Kereskedelmi Kft.

Székhelye: 1192 Budapest, Ko6s Karoly tér 8. 1. 14

ERTEKELESI RESZSZEMPONT

AJANLAT

1 Ajénlati ar 36 honapra (opciok nélkiil) (HUF)

nettd 15.337.188,- Ft

Bels6 megel6zési tervben meghatarozott — az
ajanlattevd altal megajanlott — megeldzési

2 tevékenységek és a hozza kapcsolodd megoldasok 200 db
szama (db)

3 Szala/gf,uggony t1sz‘§1tasara vonatkozd opcids tétel nett6 275,- Ft/m’
egységara (HUF/m”)

A fent nevezett ajanlattevo megfelelt az ajanlati felhivasban meghatarozott alkalmassagi
minimumkovetelményeknek, nem all az ajanlati felhivasban meghatarozott kizaré okok
hatalya alatt sem. Ajanlata egyebekben is megfelelt az ajanlati felhivasban és
dokumentacioban szerepld valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek.

Ajanlattevé neve: AMANDA CLEAR KFT. és IDEAL-CLEAR

KFT. kozos ajanlattevok

Székhelye: 1144 Budapest, Fiiredi u. 5/A 8. em. 31. és

1163 Budapest, Veres Péter ut 51

ERTEKELESI RESZSZEMPONT

AJANLAT

1 Ajanlati &r 36 honapra (opcidk nélkiil) (HUF)

nettd 18.904.762,- Ft

Bels6 megel6zési tervben meghatarozott — az
ajanlattevé altal megajanlott — megeldzési

2 tevékenységek és a hozza kapcsolodd megoldasok 104 db
szama (db)

3 Szala/gf,uggony t1sz‘§1tasara vonatkozd opcids tétel netté 350,- Ft/m’
egységara (HUF/m”)

A fent nevezett ajanlattevo megfelelt az ajanlati felhivasban meghatarozott alkalmassagi
minimumkovetelményeknek, nem all az ajanlati felhivasban meghatarozott kizaré okok
hatalya alatt sem. Ajanlata egyebekben is megfelelt az ajanlati felhivasban és
dokumentacioban szerepld valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek.




b)** Az a) pont szerinti ajanlatok értékelése a kdvetkezo tablazatba foglalva (részajanlat-

tételi lehetdség esetén részenként):

1. Részajanlat: Pesti Kozponti Keriileti Birdsag épiiletének takaritasa

AMANDA CLEAR
KFT. és IDEAL-
CLEAR KFT. Kkozos
ajanlattevok

Janosik és Tarsai
Kft.

KLINER Szolgaltaté
és Kereskedelmi Kft.

Az elbiralas
részszempontjai
(adott esetben
alszempontjai is)

A részszempontok

sulyszamai

(adott esetben az
alszempontok
sulyszdmai is)

Ertékelési
pontszam
és
sulyszam
szorzata

Ertékelési
pontszam

Ertékelési
pontszam
és
sulyszam
szorzata

Ertékelési
pontszam

Ertékelési
pontszam
és
sulyszam
szorzata

Ertékelési
pontszam

IAjanlati ar 36
1 |hénapra (opcidk
nélkiil) (HUF)

70

10,00 700,00

6,79 475,37

9,46 662,23

Belsd
megeldzési
tervben
meghatarozott —
az ajanlattevo
altal megajanlott
— megeldzési
tevékenységek
¢s a hozza
kapcsolodo
megoldasok
szama (db)

20

5,68 113,60

10,00 200,00

10,00 200,00

IAblakfeliilet
tisztitasra
vonatkozo
opcids tétel
egységara
(HUF/m?)

9,31 46,54

7,92 39,62

10,00 50,00

Szalagfiiggony
tisztitdsara
vonatkozo
opcids tétel
egységara
(HUF/m?)

7,30 14,60

10,00 20,00

9,02 18,04

A sulyszammal szorzott
¢értékelési pontszamok
0sszegei
ajanlattevOnként:

874,74

734,98

930,26




I1. Részajanlat: Budapesti II. és I1I. Keriileti Birosag épiiletének takaritasa

AMANDA CLEAR
KFT. és IDEAL-
CLEAR KFT. kozos
ajanlattevok

Janosik és Tarsai
Kft.

KLINER Szolgaltaté
és Kereskedelmi Kft.

Az elbiralas
részszempontjai
(adott esetben
alszempontjai is)

A részszempontok
sulyszamai
(adott esetben az
alszempontok
sulyszdmai is)

Ertékelési
pontszam
és
sulyszam
szorzata

Ertékelési
pontszam

Ertékelési
pontszam
és
sulyszam
szorzata

Ertékelési
pontszam

Ertékelési
pontszam
és
sulyszam
szorzata

Ertékelési
pontszam

lAjanlati ar 36
honapra (opcidk
nélkil) (HUF)

70

8,63 604,30

6,21 434,53

10,00 700,00

Belsd
megeldzési
tervben
meghatarozott —
az ajanlattevo
altal megajanlott
— megeldzési
tevékenységek
¢s a hozza
kapcsolodo
megoldasok
szama (db)

20

5,68 113,60

10,00 200,00

10,00 200,00

A sulyszammal szorzott
¢értékelési pontszamok
0sszegei
ajanlattevOnként:

717,90

634,53

900,00




II1. Részajanlat: Budapesti IV. és XV. Keriileti Birosag épiiletének takaritasa

AMANDA CLEAR
KFT. és IDEAL-
CLEAR KFT. Kozos
ajanlattevok

Janosik és Tarsai
Kft.

KLINER Szolgaltaté
és Kereskedelmi Kft.

Az elbiralas
részszempontjai
(adott esetben
alszempontjai is)

A részszempontok
sulyszamai
(adott esetben az
alszempontok
sulyszdmai is)

Ertékelési
pontszam
és
sulyszam
szorzata

Ertékelési
pontszam

Ertékelési
pontszam
és
sulyszam
szorzata

Ertékelési
pontszam

Ertékelési
pontszam
és
sulyszam
szorzata

Ertékelési
pontszam

lAjanlati ar 36
honapra (opcidk

70

8,30 581,11

5,80 405,68

10,00 700,00

nélkiil) (HUF)

Belsd
megeldzési
tervben
meghatarozott —
az ajanlattevo
altal megajanlott
— megeldzési
tevékenységek
¢s a hozza
kapcsolodo
megoldasok
szama (db)

5,68

113,60

10,00

200,00

10,00

200,00

Szalagfiiggony
tisztitdsara
vonatkozo
opcids tétel
egységara
(HUF/m?)

7,30

14,60

10,00

20,00

9,02

18,04

A sulyszammal szorzott
¢értékelési pontszamok
0sszegei
ajanlattevOnként:

709,31

625,68

918,04

c)** Az Osszességében legeldnyOsebb ajanlat kivalasztasa esetén az értékelés soran adhato

pontszam als6 €s felsé hatdranak megadasa:

A biralat soran adhaté pontszam valamennyi részszempont esetében 1-10 pont.

d)** Az Osszességeében legelonyOsebb ajanlat kivalasztasa esetén annak a modszernek
(modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az ajanlatok részszempontok
szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

Az 1. értékelési részszempont vonatkozasaban:

Ezen részszempont vonatkozasaban csak pozitiv egész szdm ajanlhato.

Az értékelés modszere ezen részszempontok tekintetében forditott ardnyositds, melynek
értelmében ajanlatkéré a legalacsonyabb mértékii ellenszolgaltatdst megajanld ajanlattevo
részére adja a legmagasabb, maximalis pontszdmot, a tobbi érvényes ajanlat pontszama a
legkedvezo6bb ajanlathoz viszonyitott aranyban csokken.




A forditott aranyositas a kovetkezo képlet alapjan kertiil alkalmazasra:
P tételn = (Lnlegjobb/ Ln)X (Pmax- Pmin) + Pmin

ahol

P tételn = a meghatarozand6 pontérték

Lnlegjobb = az adott tételre adott legjobb ajanlat értéke

Ln = az adott résztvevo altal az adott tételre tett ajanlat értéke

Pmax = a pontok fels6é hatara

Pmin = a pontok alsé hatara

A 2. értékelési részszempont vonatkozasaban:

A miszaki ajanlat részeként beadott belsé megeldzési terv tablazatdban feltiintetett —kiilon
tevékenységnek minésiild' — tevékenységek és hozzajuk kapesolédd megoldasok darabszama
(sorszamnak megfeleldéen) képezi az elbirdlas alapjat.

A belsé megel6zési terv harom oszlopbdl all: sorszam, megeldzési tevékenység és jarulékos
kockazat, kikiiszobolési megoldas. A tevékenység €s a hozza rendelt megoldas parként
kezelend6 (szamit 1 db-nak).

A belsé megeldzési tervben szerepld megoldasok (harmadik oszlop) tartalmazhatnak tobb
megoldast is ugyanarra a felvetésre (tevékenység és jarulékos kockazat) de ez csak 1 db-ot
jelent az értékelés soran.

Az ajanlattéte]l sordn a megel6zési tervben maximum 200 sort, azaz maximum 200 db
megeldzési tevékenységet és jarulékos kozckazatot kériink feltiintetni a hozza tartozo
megoldasi javaslatokkal. A 200-nal tobb sor bemutatdsa az értékelés sordn nem jelent
tobbletpontot.

Amennyiben ajanlattevé 200 vagy a feletti sort tiintet fel ezen értékelési részszempont
vonatkozasdban, ugy ezen értékelési részszempontra a Kbt. 71. § (7) bekezdése értelmében a
maximalis pontot (10) kapja.

A bels6 megel6zési terv elbirdldsdra, annak eldontésére, hogy ajanlattevé valdban hany
kockézatot és megoldast hatarozott meg ajanlatkérd fiiggetlen szakértot kér fol.

Az értékelés modszere ezen részszempont tekintetében egyenes ardnyositds, melynek
értelmében ajanlatkérd legmagasabb megajanlést tevd ajanlattevo részére adja a legmagasabb,
maximalis pontszamot, a tobbi érvényes ajanlat pontszama a legkedvezdbb ajanlathoz
viszonyitott aranyban csokken.

Az egyenes aranyositas a kovetkezd képlet alapjan kertil alkalmazésra:
P tételn = (Ln/ Lnlegjobb) X (Pmax- Pmin) + Pmin

'F elhivjuk szives figyelmiiket arra, hogy ajanlatkérd az azonos tevékenységet jelentd, de a megel6zési tervben eltéré néven
szereplo tevékenységeket nem szamitja kiilon tevékenységnek. Nem szamitja kiilon tevékenységnek azokat a
résztevékenységeket sem, melyek kozvetleniil sziikségesek egy masik tevékenység eredményesen torténd teljesitéséhez.
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ahol

P tételn = a meghatarozand6 pontérték

Lnlegjobb = az adott tételre adott legjobb ajanlat értéke

Ln = az adott résztvevo altal az adott tételre tett ajanlat értéke
Pmax = a pontok fels6 hatara

Pmin = a pontok alsé hatara

Az 1. és 3. rész opcios tételei esetén

A 3. és 4. értékelési részszempont vonatkozasaban:
Ezen részszempontok vonatkozasaban csak pozitiv egész szam ajanlhato.

Az értékelés modszere ezen részszempontok tekintetében forditott ardnyositds, melynek
értelmében ajanlatkérd a legalacsonyabb mértékii ellenszolgaltatdst megajanld ajanlattevo
részére adja a legmagasabb, maximalis pontszdmot, a tobbi érvényes ajanlat pontszama a
legkedvezobb ajanlathoz viszonyitott aranyban csokken.

A forditott aranyositas a kovetkezo képlet alapjan keriil alkalmazasra:
P tételn = (Lnlegjobb/ Ln)X (Pmax- Pmin) + Pmin

ahol

P tételn = a meghatarozand6 pontérték

Lnlegjobb = az adott tételre adott legjobb ajanlat értéke

Ln = az adott résztvevo altal az adott tételre tett ajanlat értéke

Pmax = a pontok felsé hatara

Pmin = a pontok alsé hatara

A biralat soran adhat6 pontszam valamennyi részszempont esetében 1-10 pont.

Ajénlatkérd szamara legkedvezObb ajanlati elem 10 pontot kap. Mindegyik részszempont
esetében Ajanlatkérd két tizedes jegy pontossdgig szamol, majd az igy kapott szamot
beszorozza a sulyszdmmal.

Ezek az értékek 0sszeadodnak, az Osszeg adja az ajanlattevd Osszpontszamat.. Azonos végso
pontszamok esetén ajanlatkérd a Kbt. 72. § (2)-(4) bekezdéseit alkalmazza.

Amennyiben valamennyi ajanlat azonos megajanlast tartalmaz, minden ajanlat azonosan a
maximalis pontot kapja.
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10. Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime és az érvénytelenség indoka:

(Ko6z6s) ajanlattevo neve: DIGBUILD-PLUSZ Konzorcium

5600 Békéscsaba, Kinizsi u. 11.

(Vezeté tag: DIG-BUILD Kornyezetvédelmi és
Szolgaltatd Kft. - 5600 Békéscsaba, Kinizsi. u. 11.
Tag: Csaba-Viz Kereskedelmi és Szolgaltato Kft. -
5600 Békéscsaba, Kinizsi u. 11.)

(Ko6zds) ajanlattevé székhelye: 5600 Békéscsaba, Kinizsi u. 11.

A DIGBUILD-PLUSZ Konzorcium (Vezeté tag: DIG-BUILD Kornyezetvédelmi és
Szolgaltatd Kft. - 5600 Békéscsaba, Kinizsi. u. 11., Tag: Csaba-Viz Kereskedelmi és Szolgaltato
Kft. - 5600 Békéscsaba, Kinizsi u. 11.) a Kbt. 69. §-a szerinti indoklas adasi
kotelezettségének nem tett eleget, igy a benyujtott ajanlata a Kbt. 74. § (2) bekezdés a)
pontja alapjan az I. és III. rész vonatkozasaban érvénytelen, mivel aranytalanul alacsony
ellenszolgaltatast tartalmaz.

Ko6z06s ajanlattevok az alabbi indokléas kérésnek nem tettek eleget:

"Ajanlattevonek az I. részg 4. birdalati szempont (Szalagfiiggony tisztitasara vonatkozo opcios
tetel egységara) és a Il rész 3. birdlati szempont (Szalagfiiggony tisztitasara vonatkozo
opcios tétel egységara) szerinti tételekre megajanlott arak vonatkozdsaban kell indoklast
benyujtania.

Ajanlatkeéro keri, hogy Kozos Ajanlattevok mutassak be és indoklassal — sziikség esetén a
vonatkozo okiratok benyujtasaval - tamasszak ald, hogy az ajanlatiban az I rész
vonatkozasaban 4. biralati szempontra megajanlott ellenszolgaltatas, valamint a IIl. rész
vonatkozasaban 3. birdlati szempontra megajanlott ellenszolgaltatas mértéke milyen
koltségelemekbol tevodik ossze. Ezen beliil jeloljek meg az dltaluk megajanlott szolgaltatasi
nyujt az ajanlataban részletezett szolgaltatas ellatasara és a gazdasagi ésszeriiséggel
osszeegyeztetheto. Az indoklds keretében tamasszak ala, hogy a megajanlott ar fedezetet nyujt
a szolgaltatas ellatisa keretében felmeriilo valamennyi koltségre, kiilonos tekintettel a
szolgaltatashoz kapcsolodo anyag jellegii, valamint bér- és egyéb koltségre, tovabba a
szolgaltatas nyujtasat terhelo kozterhekre. Ajanlatkérd kéri, hogy pontos, és kimerito
tajékoztatast adjanak, minden tényt, adatot, kalkulaciot bocsassanak rendelkezésre ahhoz,
hogy Ajanlatkérsé megfelelo dontést hozhasson az ajanlati ar teljesithetoségerol.”

Tovabba a DIGBUILD-PLUSZ Konzorcium (Vezetd tag: DIG-BUILD Koérnyezetvédelmi
¢s Szolgaltatd Kft. - 5600 Békéscsaba, Kinizsi. u. 11., Tag: Csaba-Viz Kereskedelmi ¢és
Szolgéltatd Kft. - 5600 Békéscsaba, Kinizsi u. 11.) a Kbt. 67. §-a szerinti hidnypotlasi
kotelezettségének nem tett eleget, igy a benyujtott ajanlata a Kbt. 74. § (1) bekezdés d) és
e) pontja alapjan valamennyi megpalyazott rész vonatkozasaban érvénytelen, mivel a
benyujtott ajanlat alapjan ajanlattevo nem felel meg a szerzdodés teljesités¢hez sziitkséges
alkalmassagi kovetelményeknek, tovabba egyéb modon sem felel meg az ajanlati
felhivasban és a dokumentacioban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott
feltételeknek.

A Koz6s Ajanlattevok az alabbi hidnypotlasi felhivasban foglaltakat nem teljesitették és ezaltal
az ajanlat nem felel meg az ajanlattételi felhivasban és a dokumentacidban foglalt feltételeknek:
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1. Ajanlatkéré az ajanlati felhivas VI.3) pont 11) alpontjaban eldirta, hogy: "Az ajdanlatban a
Kbt. 60. § (6) bekezdése alapjan az oldalszamokkal ellatott tartalomjegyzéket kovetoen a
cégjegyzésre jogosult személy vagy az dltala az ajanlat alairasara felhatalmazott személy
alairasaval ellatott felolvasolapot kell becsatolni, amelyen szerepeltetni kell az ajanlattevo
(kozos ajanlattétel esetén valamennyi ajanlattevi) nevet, székhelyét, telefon és telefax szamat,
email cimét, valamint a Kbt. 62. § (3) bekezdése alapjan azokat a fobb, szamszertisitheto
adatokat, amelyek az értékelési szempont (részszempontok) alapjan értékelésre keriilnek. A
felolvasolap mintdjat az ajanlati dokumentacio tartalmazza.

Tovabba Ajanlatkérd az ajanlati dokumentacio részeként rendelkezésre bocsatott felolvasolap
mintan jelezte, hogy "kézos ajanlattétel esetén a felolvasolapot valamennyi ajanlattevonek
ala kell irnia".

Ko6z0s ajanlattevok altal benyujtott felolvasolap csak a DIG-BUILD Koérnyezetvédelmi és
Szolgaltato Kft. ajanlattevo altal keriilt alairasra.

A fentiek alapjan Ajanlatkérc felkéri a Csaba-Viz Kereskedelmi és Szolgaltato Kft.
cégjegyzésre jogosult képviseldjét, hogy a hianypotlasra kijelolt idoszak alatt faradjon be az
ajanlatkéro nevében eljaro szervezet, a Target Consulting Tandcsado és Szolgaltato Bt.
Titkarsagara (1183 Budapest, Raday Gedeon u. 1. D/II. ép. II. Emelet 3. (23. ajto) - telefon:
+36 (30) 963-4560) és hianypotlas keretében cégszeriien irja ala a benyujtott ajanlat
felolvasolapjat vagy hianypotlas keretében nyujtsa be ujra a felolvasolapot az eredeti
ajanlataba csatolt felolvasdlap tartamdval egyezé modon és a Konzorcium valamennyi
tagjai dltal aldirva.

Ezzel kapcsolatosan Ajanlatkeérd felhivia Kozos Ajanlattevok figyelmeét a Kbt 67. § (7)
bekezdésében foglaltakra!

2. Ajéanlatkérd az ajanlati felhivas VI.3) pont 5) alpontjdban eldirta, hogy: "4 Kbt. 60. § (3)
bekezdése alapjan az ajanlatnak tartalmaznia kell kiilondsen az ajanlattevo kifejezett
nyilatkozatat eredeti példanyban az ajanlati felhivas feltételeire, a szerzodeés megkotésére és
teljesitésere, valamint a kért ellenszolgaltatasra vonatkozoan. A nyilatkozat részenként
csatolando!”

Tovabbd Ajanlatkéré az ajanlati dokumentéacio részeként a Kbt. 60. § (3) bekezdésében
foglaltak kapcsan rendelkezésre bocsatott nyilatkozatmintan jelezte, hogy "kozos ajanlattétel
esetén ezt a nyilatkozatot valamennyi ajanlattevé azonos tartalommal kételes alairni."”.

Ko6z06s ajanlattevok altal benyujtott a Kbt. 60. § (3) bekezdésében foglaltakkal dsszehangolt
ajanlattételi nyilatkozat csak a DIG-BUILD Kdornyezetvédelmi és Szolgaltatdo Kft. ajanlattevd
altal kertiilt alairasra.

A fentiek alapjan Ajanlatkérc felkéri a Csaba-Viz Kereskedelmi és Szolgaltato Kft.
cégjegyzésre jogosult képviseldjét, hogy a hianypotldsra kijelolt idoszak alatt faradjon be az
ajanlatkéro nevében eljaro szervezet, a Target Consulting Tandcsado és Szolgaltato Bt.
Titkarsagara (1183 Budapest, Raday Gedeon u. 1. D/II. ép. II. Emelet 3. (23. ajto) - telefon:
+36 (30) 963-4560) és hianypotlas keretében cégszeriien irja alda a benyujtott ajanlat Kbt.
60. § (3) bekezdésében foglaltakkal dsszehangolt ajanlattételi nyilatkozatdt vagy hianypotlas
keretében nyujtsa be ujra a Kbt. 60. § (3) bekezdése szerinti nyilatkozatot a Konzorcium
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valamennyi tagjai dltal aldirva.

Ajanlatkeéro felhivia Kozés Ajanlattevok figyelmet, hogy a nevezett nyilatkozat részenként
csatolando!

. Ajanlatkéré az ajanlati felhivas III. 2.1) pontjaban eldirta, hogy: "Az eljarasban nem lehet
ajanlattevo, vagy alvallalkozo, és nem vehet részt az alkalmassag igazolasaban olyan
gazdasagi szereplo, akivel szemben a Kbt. 56. § (1) bekezdésében meghatarozott kizaro okok
valamelyike fenn all.

Az eljarasban nem lehet ajanlattevé az a gazdasagi szereplo, akivel szemben a Kbt. 56. § (2)
bekezdésében meghatarozott kizaro ok fenn dll.

Az eljarasban nem lehet ajanlattevd, alvallalkozo, illetve nem vehet részt az alkalmassag
igazoldasaban olyan gazdasagi szereplo, akivel szemben a Kbt. 57. § (1) bekezdés a) - d) és f)
pontjaban foglalt kizaro okok valamelyike fenndall.

A megkovetelt igazolasi mod:

a.) Ajanlattevo vonatkozasaban:
A 310/2011. (XI1.23.) Korm. rendelet 2.-8. § illetve 11. § és 13. § szerint kell igazolni, hogy az
ajanlattevé nem all az ajanlatkeérd altal eloirt kizaro okok hatalya alatt.

b.) Alvallalkozo és adott esetben az alkalmassag igazolasaban részt vevo mds szervezet
vonatkozasaban:

A 310/2011. (XI1.23.) Korm. rendelet 10. § szerint kell igazolni, hogy az alvallalkozo és adott
esetben az alkalmassag igazolasaban részt vevo mas szervezet nem dll az ajanlatkéro altal
eloirt kizaro okok hatalya alatt."

A 310/2011. (XII.23.) Korm. rendelet pedig ugy rendelkezik a Kbt. 56. § (1) bekezdés f) és 1)
valamint a Kbt. 57. § (1) bekezdés a-c) €s ) pontjaiban foglalt kizar6 okok ald nem tartozasa
vonatkozasdban benyujtand6 igazolasokrdl, hogy azt "kézjegyzo vagy gazdasagi, illetve
szakmai kamara altal hitelesitett nyilatkozat" formajaban kell az ajanlattevoknek benyujtani,
azonban a hitelesitett dokumentumot egyszerii méasolatban is beadhato.

Kozos Ajanlattevok ajanlataban benyujtott nyilatkozatok a Kbt. 56. § (1) bekezdeés f) és i)
valamint a Kbt. 57. § (1) bekezdés a-c) és f) pontjaiban foglalt kizaro okok tekintetében nem
keriilt kozjegyzo vagy gazdasagi, illetve szakmai kamara altal hitelesitésre. Ezért Ajanlatkérd
kéri a hitelesitett nyilatkozatot hianypotlas keretében benyujtani.

Felhivjuk a Kozos ajanlattevok figyelmet, hogy Koézos ajanlattétel esetében a Kbt. 56. § (1)
bekezdés f) és i) valamint a Kbt. 57. § (1) bekezdés a-c) és f) pontjaiban foglalt kizaro okok
tekintetében benyujtando nyilatkozatot valamennyi kiozés ajanlattevonek be kell adnia!

. Ajanlatkér6 az ajanlati felhivas II1.2.2) pontjaban eldirta, hogy: "Az alkalmassag
megitéléséhez sziikséges adatok és a megkovetelt igazoldsi mod:

Az ajanlattevonek csatolnia kell:

Pl) A 310/2011. (XI1.23.) Korm. rendelet 14. § (1) bekezdés c) pontja alapjan az eljarast
megindito felhivas feladasat megelozo hdarom iizleti év kozbeszerzés targyabol (takaritasi
szolgaltatas) szarmazo - dltalanos forgalmi ado nélkiil szamitott - arbevételérol szolo
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nyilatkozatot, attol fiiggden, hogy az ajanlattevé mikor jott létre, illetve mikor kezdte meg
tevekenységet, amennyiben ezek az adatok rendelkezésre allnak.

Az alkalmassag igazolasara a Kbt. 55. § (4)-(6) bekezdésben és a 310/2011. (XI1.23.) Korm.
rendelet 14. § (3) bekezdésében és (5) bekezdésében foglaltak is iranyadok.

A Kbt. 55. § (4) bekezdése tigy rendelkezik, hogy "4z eldirt alkalmassagi kovetelményeknek a
kozos ajanlattevok vagy kozos részvetelre jelentkezok egyiittesen is megfelelhetnek, illetve
azon, az (1) bekezdés d) pontja szerint meghatarozott kévetelményeknek, amelyek
értelemszeriien kizdrolag egyenként vonatkoztathatoak a gazdasdgi szerepldkre, elegendo,
ha koziiliik egy felel meg."

Ajénlatkérd az ajanlattételi dokumentacio részeként rendelkezésre bocsatott nyilatkozatmintan
jelezte, hogy a nyilatkozatot az ajanlattevonek, kozos ajanlattétel esetén valamennyi
ajanlattevonek, az alvallalkozonak, ill. az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetnek
kiilon-kiilon 6nalléan kell megtenni!

A kozo6s ajanlattevOok altal benyujtott ajanlat keretében a Csaba-Viz Kereskedelmi és
Szolgaltatd Kft. nem nyujtotta be a 310/2011. (XI1.23.) Korm. rendelet 14. § (1) bekezdés c)
pontja szerinti nyilatkozatat a kozbeszerzés targyabol szarmazé arbevétele vonatkozasaban.

A fentiek alapjan Ajanlatkéro kéri, hogy a Csaba-Viz Kereskedelmi és Szolgaltato Kft.
hianypotlas keretében nyujtsa be a 310/2011. (XI1.23.) Korm. rendelet 14. § (1) bekezdés c)
pontja szerinti nyilatkozatdt a kozbeszerzés targydabol szarmazo darbevétele vonatkozdsdban.
Mindezzel osszefiiggésben Ajanlatkéré a Kbt. 55. § (4) bekezdésében foglaltak szerint
vizsgalja majd a Kozos Ajanlattevok alkalmassagat, azaz a penziigyi-gazdasagi alkalmassagi
kovetelmények esetében elegendo, ha kozos ajanlattevok koziil egy megfelel, de a nyilatkozatot
mindkét kozos ajanlattevonek be kell nyujtania.

. Ajanlatkér6 az ajanlati felhivas II1.2.2) pontjaban eldirta, hogy: "Az alkalmassag
megitéeleséhez sziikséges adatok és a megkovetelt igazoldsi mod:

Az ajanlattevének csatolnia kell:

P2) A kozbeszerzés targydra vonatkozo érvényes szakmai feleldsségbiztositasanak
fennallasarol szolo igazolast (a 310/2011. (XIL.23.) Korm. rendelet 14. § (1) bekezdés d)
pontja alapjan).

Az alkalmassag igazolasara a Kbt. 55. § (4)-(6) bekezdésben és a 310/2011. (XI1.23.) Korm.
rendelet 14. § (3) bekezdésében és (5) bekezdésében foglaltak is iranyadok.

Az alkalmassag minimumkovetelménye(i): Alkalmatlan az ajanlattevé (illetoleg a Kbt. 55. §
(4) bekezdése szerinti esetben a kozos ajanlattevok egyiittesen illetve a Kbt. 55. § (6)
bekezdése szerinti esetben az alkalmassag igazoldasaban részt vevo, Kbt. 55. § (6) bekezdés a)
vagy c) pontja szerinti szervezet) amennyiben:

P2) Amennyiben nem rendelkezik az egyes részek vonatkozasaban a kozbeszerzés targydt
képezo szolgaltatasra (épiilettakaritas) vonatkozo, az alabbi feltételeknek megfelelo szakmai
felelosségbiztositassal:

* az 1. rész vonatkozdsdaban legalabb évi 80 millio Ft, és kareseményenként legalabb 15
millio Ft-ra sz0lo feleldsségbiztositdassal

* a 2. rész vonatkozasaban legalabb évi 30 millio Ft, és kareseményenként legalabb 5 millio
Ft-ra szolo felelosségbiztositassal

* a 3. rész vonatkozasaban legalabb évi 30 millio Ft, és kareseményenként legalabb 5 millio
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Ft-ra szolo felelosségbiztositassal.

Amennyiben Ajanlattevé tobb ajanlati részre jelentkezik, ugy minden egyes ajdnlati részre
vonatkozoan kiilon-kiilon kell megfelelnie az adott részre vonatkozo alkalmassagi
feltételnek, igy kiilon- kiilon koteles benyujtani az adott részekre elbirtaknak megfelelo
felelosségbiztositasrol szolo kotvénymasolatokat.

A Kbt. 55. § (4) bekezdeése alapjan az eloirt alkalmassagi minimumkovetelmeénynek a kozos
ajanlattevok egyiittesen is megfelelhetnek, ill. a 310/2011. (XI1.23.) Korm. rendelet 14. § (1)
a), b) és d) pontja szerint meghatarozott kovetelményeknek, amelyek értelemszeriien kizarolag
egyenként vonatkoztathatoak a gazdasagi szereplokre, elegendo, ha koziiliik egy felel meg."

Ko6z0s Ajanlattevok altal az ajanlat 139. oldalan benyujtott fedezetigazolas alapjan nem
allapithaté meg, hogy a feleldsségbiztositas az ajanlattételi hataridében, ill. azt koveto
idoszakban érvényes lenne.

Tovabbd a Kozos Ajéanlattevok altal az ajanlat 140 - 142. oldalan benyujtott
felelosségbiztositasi kotvényben rogzitett biztositasi osszegek mértéke nem felel meg az
1. rész vonatkozasaban meghatarozott minimumkovetelményeknek.

A fentiek alapjan Ajanlatkerd keri, hogy Kozos Ajanlattevok legalabb egyike a P2) pénziigyi-
gazdasagi alkalmassagi kévetelmény igazolasa érdekében csatolja az érvényes szakmai
felelosségbiztositasanak  fenndllasarol — szolo igazolast, amely az eloirt
minimumkovetelményeknek valo megfeleloséget is igazolja a megpdlydzott részek
vonatkozdsaban.

. Ajanlatkér6 az ajanlati felhivas III. 2.3) pontjaban eldirta, hogy: "Az alkalmassag
megitéleséhez sziikséges adatok és a megkovetelt igazoldsi mod:

Az ajanlattevének csatolnia kell:

M2) A 310/2011. (XI1.23.) Korm. rendelet 15. § (3) bekezdés b) pontja alapjan a szolgaltatas
teljesitéseert felelos szakmai vezeto végzettségenek és képzettsegének ismertetése,

az alabbi formaban:

* Csatolni kell a szolgdltatis teljesitéséért felelos szakmai vezeté megnevezését és
bemutatasat tartalmazo cégszeriien aldirt nyilatkozatot, amely nyilatkozatot azon gazdasdgi
szereplonek kell cégszeriien aldairni, amely az adott szakmai vezetot rendelkezésre bocsdtja.

Valamint,

M3) A 310/2011 (XIL.23.) Korm. rendelet 15. § (3) bekezdésének d) pontja szerint a
teljesitésbe bevonni kivant szakemberek megnevezese, képzettségiik, szakmai tapasztalatuk
ismertetése,

az alabbi formaban:

* csatolni kell a szakemberek megnevezését és bemutatdsdt tartalmazo cégszervien aldirt
nyilatkozatot, amely nyilatkozatot azon gazdasagi szereplonek kell cégszeriien aldirni,
amely az adott szakembert rendelkezésre bocsatja.

Ko6z0s Ajanlattevok az ajanlat 149-150. oldalan benyujtott 310/2011. (XI1.23.) Korm. rendelet
15. § (3) bekezdés b) és d) pontja szerinti nyilatkozatot a szolgéltatas teljesitéséért felelds
szakmai vezetd ¢és a teljesitésbe bevonni kivant szakember(ek) vonatkozdsdban Kozos
Ajanlattevoként tették meg.
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A fentiek alapjan Ajanlatkérd keri az M2) és M3) alkalmassagi kovetelmény vonatkozasaban
benyujtott 310/2011. (XI1.23.) Korm. rendelet 15. § (3) bekezdés b) és d) pontja szerinti
nyilatkozatot hianypotlas keretében ujbol benyujtani olyan formaban, hogy a nyilatkozatot
azon gazdasagi szereplonek irja ala cégszeriien, amely az adott szakmai vezetot, ill.
szakembert rendelkezésre bocsadtja.

. Ajanlatkér6 az ajanlati felhivas II1. 2.3) pontjaban az M3) alkalmassagi kovetelmény kapcsan
eldirta, hogy: "Ajanlattevonek (a Kbt. 55. § (4) bekezdésének alkalmazasa esetén a kozos
ajanlattevoknek egyiittesen, illetve a Kbt. 55. § (5) bekezdésének alkalmazasa esetén az
alkalmassag igazolasaban résztvevo szervezetnek) rendelkeznie kell az alabbi, teljesitésbe
bevonni kivant szakemberekkel (egyiittes megfelelés):

- az 1. rész vonatkozasaban legalabb 15 f6 OKJ 3181401 Takarito szakképesitéssel vagy OKJ
3285303 Tisztitas-technologiai szakmunkdas képesitéssel vagy azzal egyenértékii Takarito,
illetve Tisztitas-technologiai szakmunkas képestéssel és legalabb 1 éves takaritdsi teriileten
szerzett szakmai tapasztalattal rendelkezo, a teljesitésben résztvevo takaritast végzo
szakemberrel,

- a 2. rész vonatkozasaban legalabb 6 fo6 OKJ 3181401 Takarito szakképesitéssel vagy OKJ
3285303 Tisztitas-technologiai szakmunkdas képesitéssel vagy azzal egyenértékii Takarito,
illetve Tisztitas-technologiai szakmunkas képestéssel és legalabb 1 éves takaritdsi teriileten
szerzett szakmai tapasztalattal rendelkezo, a teljesitésben résztvevo takaritast végzo
szakemberrel,

- a 3. rész vonatkozasaban legalabb 6 fo6 OKJ 3181401 Takarito szakképesitéssel vagy OKJ
3285303 Tisztitas-technologiai szakmunkdas képesitéssel vagy azzal egyenértékii Takarito,
illetve Tisztitas-technologiai szakmunkas képestéssel és legalabb 1 éves takaritdsi teriileten
szerzett szakmai tapasztalattal rendelkezo, a teljesitésben résztvevo takaritast végzo
szakemberrel."

Ko6z0s Ajanlattevok altal a szerzddés teljesitésébe bevonni kivant alabbi szakemberek
vonatkozasdban az Ajanlatkérd altal eldirt legalabb 1 éves takaritasi teriileten szerzett
szakmai tapasztalat a benyujtott szakmai onéletrajzokban rogzitettek alapjan nem
megallapithato:

B. S. (163. old)

— B. Sz. (165. old)

— L. Gy. (172. old)

— P.K. (204. old)

— Sz.G. (223.0ld)

— V.J.M. (226. old)

— V.N.(227. old)

A fentiek alapjan Ajanlatkéré kéri a nevezett szakemberek szakmai onéletrajzdt a
megszerzett szakmai tapasztalat vonatkozdsaban tovabbi gyakorlati tapasztalatokkal
kiegésziteni (olyan modon, hogy abbol az alkalmassag egyeértelmiien megallapithato legyen)
és hianypotlas keretében ismételten benyujtani.

Amennyiben a Koézos Ajanlattevok a megjelolt szakember(ek) vonatkozasaban nem tudjak
igazolni az eldirt minimalis szakmai tapasztalat meglétét, Ajanlattevok uj szakember(ek)
bevonasaval is igazolhatjdk alkalmassagukat. Ebben az esetben a hianypotldas keretében
ismételten be kell nyujtani az ajanlati felhivas M3) pontjaban leirt dokumentumokat és
nyilatkozatokat az eloirt tartalmi kovetelményeknek megfeleléen. Az ajanlati felhivas VI.3)
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pont 1) alpontjaban rogzitettek szerint Ajanlatkéré a Kbt. 67. § (5) bekezdése nyomdan
tajékoztatia  az ajanlattevoket, hogy amennyiben a hianypotlassal az ajanlattevo az
ajanlatban korabban nem szereplo gazdasagi szereplot von be az eljardasba és e gazdasagi
szereplore tekintettel lenne sziikséges az ujabb hianypotlas, ugy ez esetben ajanlatkéro— élve a
Kbt. 67. § (5) bekezdésében biztositott jogaval — nem rendel el ujabb hianypotlast, azaz erre
az esetre kizarja az uj gazdasagi szereplore vonatkozoan a hianypotlast.

. Ajanlatkér6 az ajanlati felhivas III. 2.3) pontjaban eldirta, hogy: "Az alkalmassag
megitéeleséhez sziikséges adatok és a megkovetelt igazoldsi mod:

Az ajanlattevének csatolnia kell:

M3) A 310/2011 (XIL.23.) Korm. rendelet 15. § (3) bekezdésének d) pontja szerint a
teljesitésbe bevonni kivant szakemberek megnevezese, képzettségiik, szakmai tapasztalatuk
ismertetése,

az alabbi formaban:

* csatolni kell a szakemberek megnevezését és bemutatasat tartalmazo cégszeriien alairt
nyilatkozatot, amely nyilatkozatot azon gazdasagi szereplonek kell cégszeriien alairni, amely
az adott szakembert rendelkezésre bocsatja.

A nyilatkozatban minimalisan az alabbiakat kell megjelolni:

- az adott szakember nevét,

- végzettséget,,

- azon alkalmassagi feltétel pontos megjelélését, hogy milyen szakemberként kivanja az
ajanlattevo bevonni az adott szakembert a szerzodeés teljesitésébe

» csatolni kell a teljesitésbe bevonni kivant szakemberek sajat keziileg aldairt szakmai
onéletrajzat.

A szakmai onéletrajzban minimadlisan az alabbiakat kell megjelolni:

- névy,

- sziiletési ido,

- végzettség,

- jelenlegi munkahely neve és cime (székhelye),

- az dltala megszerzett gyakorlat feltiintetését, minimalisan az alabbi adatok megaddsaval:
ellatott feladatok rovid bemutatasa (épiilet / megrendeld neve, ellatott takaritasi tevekenység)
ovakorlat kezdete (év, honap, nap), vége (év, honap, nap) pontossaggal feltiintetve.

A szakmai onéletrajzhoz mellékelni kell a képzettséget, végzettséget igazolo okirat(ok)at,
igazolds(ok)at egyszerii masolatban.

Az alkalmassag igazoldasa soran a Kbt. 55. § (4)-(6) bekezdése alkalmazando."

A Koz0s Ajanlatevok ajanlatdban benyujtott szakmai Onéletrajzok koziil az alabbiak nem
megfeleléen keriiltek kitoltésre, mivel az adott szakember gyakorlati tapasztalatinak
ismertetése soran a gyakorlati idé kezdete és vége nem Kkeriilt év, honap, nap pontossaggal
megjelolésre:

- Sz.Cs. (151-152. old)

- N.K. E. (156-157.0ld)

A fentiek alapjan Ajanlatkéré kéri a nevezett szakmai onéletrajzokat a megfeleld
tartalommal kitolteni és hianypotlas keretében ismételten benyujtani.

. Ajanlatkéré az ajanlati felhivas VI.3) pont 39) alpontjaban eldirta, hogy: "Ajanlattevonek

ajanlataban nyilatkoznia kell, az dallamhdztartasrol szolo 2011. évi CXCV. torvény 41. § (6)
bekezdésében foglaltaknak valo megfelelésérdl."
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Ajanlatkérd az ajanlattételi dokumentacid részeként rendelkezésre bocsatotta a fenti eldras
kapcsan kitdltendd €s benytjtando nyilatkozatmintat.

Ko6z06s ajanlattevok altal benytjtott nyilatkozatok (24-249. és 250-254. old) hidnyosan lettek
kitoltve, ugyanis a nyilatkozat 1.2. pontjdban feltiintetendé adatok nem keriiltek
Ajanlattevok altal kitoltésre.

A fentiekben foglaltakra tekintettel Ajanlatkéré keéri  hianypotlas —keretében ag
dallamhaztartasrol szolo 2011. évi CXCV. torvény 41. § (6) bekezdésében foglaltaknak valo
megfelelésrol szolo nyilatkozatok ujboli, teljes adattartalommal torténd benyujtdsdt.

. Ajéanlatkérd az ajanlati felhivas VI.3) pont 29) alpontjaban eldirta, hogy: "Ajanlattevonek az
ajanlatahoz csatolnia kell a szerzodés kitoltéesének érdekében egy, az ajanlattevé adatait
tartalmazo nyilatkozatot (ezen nyilatkozat mintat a dokumentacio tartalmazza). A
szerzodestervezetet valtozatlan formdaban el kell fogadni, annak csatolasa az ajanlatban nem
sziikseges."

Ko6zo6s AjanlattevOok altal az ajanlat 257. oldalara csatolt nyilatkozat csak a DIG-BUILD
Kornyezetvédelmi €s Szolgaltatd Kft. adataival keriilt kitoltésre.

A fentiek alapjan Ajanlatkéré kéri a szerzodes kitoltéeséhez sziikséges nyilatkozatot
valamennyi Koz0s Ajanlattevd adataval kitolteni és hianypotlas kereteben ujra benyujtani.”

(Ko6zds) ajanlattevé neve: KOT R 92 Létesitménygazdalkodasi Kft.
PFM Zrt.

(Ko6z6s) ajanlattevo székhelye: 1095 Budapest, Soroksari ut 48.
1221 Budapest, Duna u. 1.

A KOT R 92 Létesitménygazdalkodasi Kft. ( 1095 Budapest, Soroksari ut 48.) és PFM Zrt.
(1221 Budapest, Duna u. 1.) Kozdés Ajanlattevék a Kbt. 69. §-a szerinti indoklas adasi
kotelezettségiiknek nem tettek eleget, igy a benyujtott ajanlat a Kbt. 74. § (2) bekezdés a)
pontja alapjan az 1. és IIl. rész vonatkozasaban érvénytelen érvénytelen, mivel
aranytalanul alacsony ellenszolgaltatast tartalmaz.

Ko6z06s ajanlattevok az alabbi indokléas kérésnek nem tettek eleget:

"Ajanlattevonek az I. rész 3. birdlati szempont (Ablakfeliilet tisztitasra vonatkozo opcios tétel
egységara), 4. birdlati szempont (Szalagfiiggony tisztitasara vonatkozo opcios tétel
egysegara) és a Il rész 3. birdalati szempont (Szalagfiiggony tisztitasara vonatkozo opcios
tétel egységara) szerinti tételekre megajanlott arak vonatkozasaban kell indoklast
benyujtania.

Ajanlatkeérd keri, hogy Kozos Ajanlattevok mutassak be és indoklassal — sziikség esetén a
vonatkozo okiratok benyujtasaval - tamasszak ald, hogy az ajanlatiban az I rész
vonatkozasaban 3. és 4. birdlati szempontra megajanlott ellenszolgaltatds, valamint a I1I. rész
vonatkozasaban 3. birdlati szempontra megajanlott ellenszolgaltatas mértéke milyen
koltségelemekbol tevodik ossze. Ezen beliil jeloljék meg az dltaluk megajanlott szolgaltatasi

e rer

nyujt az ajanlataban részletezett szolgaltatas ellatasara és a gazdasagi ésszeriiséggel
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osszeegyeztetheto. Az indoklds keretében tamasszak ala, hogy a megajanlott ar fedezetet nyujt
a szolgaltatas ellatisa keretében felmeriilo valamennyi koltségre, kiilonos tekintettel a
szolgaltatashoz kapcsolodo anyag jellegii, valamint bér- és egyéb koltségre, tovabba a
szolgaltatas nyujtasat terhelo kozterhekre. Ajanlatkérd kéri, hogy pontos, és kimerito
tajékoztatast adjanak, minden tényt, adatot, kalkulaciot bocsassanak rendelkezésre ahhoz,
hogy Ajanlatkérs megfelelo dontést hozhasson az ajanlati ar teljesithetoségerol.”

Tovabba KOT R 92 Létesitménygazdalkodasi Kft. ( 1095 Budapest, Soroksari ut 48.) és
PFM Zrt. (1221 Budapest, Duna u. 1.) K6z6s Ajanlattevék a Kbt. 67. §-a szerinti hianypotlasi
kotelezettségiiknek nem tettek eleget, igy a benyujtott ajanlat a Kbt. 74. § (1) bekezdés d) és
e) pontja alapjan valamennyi megpalyazott rész vonatkozasaban érvénytelen, mivel a
benyujtott ajanlat alapjan ajanlattevdo nem felel meg a szerzodés teljesitéséhez sziikséges
alkalmassagi kovetelményeknek, tovabba egyéb modon sem felel meg az ajanlati
felhivasban ¢és a dokumentacioban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott
feltételeknek.

A Ko6z0s Ajanlattevok az alabbi hianypodtlasi felhivasban foglaltakat nem teljesitették és ezaltal
az ajanlat nem felel meg az ajanlattételi felhivasban és a dokumentacidban foglalt feltételeknek:

. "Ajanlatkéré az ajanlati felhivas VI.3) pont 7) alpont f) bekezdésében eldirta, hogy: "Az
ajanlat minden olyan oldalat, amelyen - az ajanlat beadadsa elott - modositast hajtottak végre,
az adott dokumentumot alairo személynek vagy személyeknek a modositasnal is kézjeggyel
kell ellatni."

A Ko6z06s Ajanlattevok altal benyujtott ajanlat nem minden oldala keriilt az Ajanlattevok
képviseldje részérdl szignalasra.

A fentiek alapjan Ajanlatkeérd felkeéri a Kozos Ajanlattevé képviselojét, hogy a hianypotldsra
kijelolt idoszak alatt faradjon be az ajanlatkéro neveben eljaro szervezet, a Target Consulting
Tanacsado és Szolgaltato Bt. Titkarsagara (1183 Budapest, Raday Gedeon u. 1. D/II. ép. II.
Emelet 3. (23. ajto) - telefon: +36 (30) 963-4560) és hianypétlas keretében szigndlja a
benyujtott ajanlat érintett oldalait.

. Ajéanlatkérd az ajanlati felhivas VI.3) pont 9) alpontjaban eldirta, hogy: "4 Kbt. 40. § (1)

bekezdés a)-b) pontjai alapjan az ajanlatban meg kell jelolni (nemleges nyilatkozat is

sziikséges):

a) a kozbeszerzésnek azt a részét (részeit), amelynek teljesitéséhez az ajanlattevé alvallalkozot
kivan igénybe venni,

b) az ezen részek tekintetében a kozbeszerzés értékének 10 %-at meghalado mértékben
igénybe venni kivant alvallalkozokat, valamint a kézbeszerzésnek azt a szazalékos

aranyat, amelynek teljesitésében a megjelolt alvallalkozok kézre fognak miikédni. A

nyilatkozat  részenként csatolando!"

A KOT R 92 Létesitménygazdalkodasi Kft. az I. és II. rész vonatkozisiban nem nyujtotta
be a Kbt. 40. § (1) bekezdés a)-b) pontja szerinti nyilatkozatot.

A PFM Zrt. a IIl. rész vonatkozdsdban nem nyujtotta be a Kbt. 40. § (1) bekezdés a)-b)
pontja szerinti nyilatkozatot.

Tovabba a KOT R 92 Létesitménygazdalkodasi Kft. altal a III. részre benyujtott nyilatkozat
(16. old) hianyosan Keriilt Kitoltésre, mivel a b) pont vonatkozésdban Ajanlattevé nem
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nyilatkozott.

A PFM Zrt. altal az 1. és II. rész vonatkozdsdban benyujtott nyilatkozat (14 - 15. old)
hidnyosan keriilt kitoltésre, mivel a b) pont szerinti nyilatkozatban megjeldlt alvallalkoz6
cime nem kertilt feltiintetésre.

A fentiek alapjan Ajanlatkéro keéri Kozos Ajanlattevoket a Kbt 40. § (1) bekezdés a)-b)
pontja szerinti nyilatkozatok megfelelo tartalommal torténd kitoltésére és hianypotlas
keretében tortéené benyujtasara. Ajanlatkérd felhivia Ajanlattevok figyelmét, hogy nemleges
nyilatkozat is csatolando.

. Ajanlatkérd az ajanlati felhivas III. 2.1) pontjdban eldirta, hogy: "Az eljarasban nem lehet
ajanlattevo, vagy alvallalkozo, és nem vehet részt az alkalmassag igazolasaban olyan
gazdasagi szereplo, akivel szemben a Kbt. 56. § (1) bekezdésében meghatarozott kizaro okok
valamelyike fenn all.

Az eljarasban nem lehet ajanlattevé az a gazdasagi szereplo, akivel szemben a Kbt. 56. § (2)
bekezdésében meghatarozott kizaro ok fenn dll.

Az eljarasban nem lehet ajanlattevd, alvallalkozo, illetve nem vehet részt az alkalmassag
igazoldasaban olyan gazdasagi szereplo, akivel szemben a Kbt. 57. § (1) bekezdés a) - d) és f)
pontjaban foglalt kizaro okok valamelyike fenndall.

A megkovetelt igazolasi mod:

a.) Ajanlattevo vonatkozasaban:
A 310/2011. (XI1.23.) Korm. rendelet 2.-8. § illetve 11. § és 13. § szerint kell igazolni, hogy az
ajanlattevé nem all az ajanlatkeérd altal eloirt kizaro okok hatalya alatt.

b.) Alvallalkozo és adott esetben az alkalmassag igazolasaban részt vevo mds szervezet
vonatkozasaban:

A 310/2011. (XI1.23.) Korm. rendelet 10. § szerint kell igazolni, hogy az alvallalkozo és adott
esetben az alkalmassag igazolasaban részt vevo mas szervezet nem dll az ajanlatkéro altal
eloirt kizaro okok hatalya alatt."

A Kbt. 56. § (1) bekezdés f) és i) valamint a Kbt. 57. § (1) bekezdés a-c) és f) pontjaiban
foglalt kizar6é okok tekintetében teendd nyilatkozat a PFM Zrt. részér6l nem Keriilt az
ajanlat részeként benyujtasra.

A fentiekre tekintettel Ajanlatkeérd kéri a Kbt. 56. § (1) bekezdés f) és i) valamint a Kbt. 57. §
(1) bekezdés a-c) és f) pontjaiban foglalt kizaro okok hatdilya ald nem tartozdst igazolo
nyilatkozatot a PFM Zrt. részerdl hianypotldas keretében benyujtani. Ajanlatkéré felhivia
Ajanlattevo figyelmét, hogy jelen nyilatkozat kapcsan a 310/2011. (XI1.23.) Korm. rendelet
eldirja annak kozjegyzd vagy gazdasagi, illetve szakmai kamara dltali hitelesitését.

. Ajanlatkéré az ajanlati felhivas VI.3) pont 10) alpontjdban eldirta, hogy: "Az ajdanlathoz
csatolni kell azon cégjegyzésre jogosult személy(ek) kozjegyzoi aldirdas hitelesitéssel elldtott
cégaldirasi nyilatkozatat (alairasi cimpéldanyat) vagy tigyved dltal ellenjegyzett, 2006. évi V
torveny 9. § (1) bekezdése szerinti alairasmintdjat egyszerti mdsolati formdaban, akik az
ajanlatot, az abban szereplé bdarmely nyilatkozatot szignaljak, aldairjak. [Amennyiben az
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alairo/szignalo személy nem cégjegyzésre jogosult az adott gazdasagi szereplonél, ugy
csatolni kell az adott gazdasagi szereplonél cégjegyzésre jogosult személy dltal aldirt
felhatalmazast is, melynek tartalmaznia kell a meghatalmazott személy alairdasat és
szignomintajat is, vagy az ajanlathoz csatolni kell a meghatalmazott személy(ek) kozjegyzoi
alairas hitelesitéssel ellatott cégalairasi nyilatkozatat (alairasi cimpéldanyat) vagy iigyved
altal ellenjegyzett aldairds-mintajat egyszerii masolati formaban.]"

A Kozos Ajanlattevok altal benyujtott ajanlat nem tartalmazza M. D. P. alairasi
cimpéldanyat vagy tligyvéd altal ellenjegyzett aldirdsmintajat, annak ellenére, hogy a
nevezett személy a 23 - 25. oldalon szereplé nyilatkozatok alairoja.

A fentiek ertelmeben Ajanlatkérc keri M. D. P. kozjegyzoi aldirds hitelesitéssel elldtott
cégaldirasi nyilatkozatdt (aldirasi cimpéldanyat) vagy iigyvéd dltal ellenjegyzett, 2006. évi V
torvény 9. § (1) bekezdése szerinti aldirasmintdjat egyszerii masolati formaban hianypotlas
keretében benyujtani.

. Ajanlatkérd az ajanlati felhivas II1.2.2) pontjdban el6irta, hogy: "Az alkalmassag
megitéléséhez sziikséges adatok és a megkovetelt igazoldsi mod:

Az ajanlattevonek csatolnia kell:

P2) A kozbeszerzés targydra vonatkozo érvényes szakmai feleldsségbiztositasanak
fennallasarol szolo igazolast (a 310/2011. (XIL.23.) Korm. rendelet 14. § (1) bekezdés d)
pontja alapjan).

Az alkalmassag igazolasara a Kbt. 55. § (4)-(6) bekezdésben és a 310/2011. (XI1.23.) Korm.
rendelet 14. § (3) bekezdésében és (5) bekezdésében foglaltak is iranyadok.

Az alkalmassag minimumkovetelménye(i): Alkalmatlan az ajanlattevé (illetoleg a Kbt. 55. §
(4) bekezdése szerinti esetben a kozos ajanlattevok egyiittesen illetve a Kbt. 55. § (6)
bekezdése szerinti esetben az alkalmassag igazoldasaban részt vevo, Kbt. 55. § (6) bekezdés a)
vagy c) pontja szerinti szervezet) amennyiben:

P2) Amennyiben nem rendelkezik az egyes részek vonatkozdsaban a kizbeszerzés targydt
képezd szolgaltatdsra (épiilettakaritds) vonatkozo, az alabbi feltételeknek megfelelé szakmai
felelosségbiztositassal:

* az 1. rész vonatkozasaban legalabb évi 80 millio Ft, és kareseményenkeént legalabb 15 millio
Ft-ra szolo felelosségbiztositassal

* a 2. rész vonatkozasaban legalabb évi 30 millio Ft, és kareseményenként legalabb 5 millio
Ft-ra szolo felelosségbiztositassal

* a 3. rész vonatkozasaban legalabb évi 30 millio Ft, és kareseményenként legalabb 5 millio
Ft-ra szolo felelosségbiztositassal.

Amennyiben Ajanlattevé tobb ajanlati részre jelentkezik, ugy minden egyes ajanlati részre
vonatkozoan kiilon-kiilon kell megfelelnie az adott részre vonatkozo alkalmassagi feltételnek,
igy kiilon- kiilon koteles benyujtani az adott részekre eldirtaknak megfelelo
felelosségbiztositasrol szolo kotvénymasolatokat.

A Kbt. 55. § (4) bekezdése alapjan az eloirt alkalmassagi minimumkovetelmeénynek a kozos
ajanlattevok egyiittesen is megfelelhetnek, ill. a 310/2011. (XI1.23.) Korm. rendelet 14. § (1)
a), b) és d) pontja szerint meghatarozott kovetelményeknek, amelyek értelemszeriien kizarolag
egyenkeént vonatkoztathatoak a gazdasagi szereplokre, elegendo, ha koziiliik egy felel meg."

Ko6z6s Ajanlattevok altal az ajanlat 39-40. oldalara becsatolt igazolasbdl nem allapithatdé meg,
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hogy a bemutatott feleldsségbiztositds a kozbeszerzés targyat képezd szolgaltatasra
(épiilettakaritas) vonatkozo6 e vagy sem.

A fentiek alapjan Ajanlatkéro keri Kozos Ajanlattevoket, hogy hianypotlds keretében
nyujtsanak be egy részletesebb igazolast, melyben kifejtésre keriil hogy pontosan milyen
tevekenységre terjed ki a felelossegbiztositas hatalya és melybdl az alkalmassag egyértelmiien
megallapithato.

. Ajanlatkérd az ajanlati felhivas III. 2.3) pontjdban elbirta, hogy: "Az alkalmassag
megitéeleséhez sziikséges adatok és a megkovetelt igazoldsi mod:

Az ajanlattevének csatolnia kell:

M2) A 310/2011. (XI1.23.) Korm. rendelet 15. § (3) bekezdés b) pontja alapjan a szolgaltatas
teljesitéseert felelos szakmai vezeto végzettségenek és képzettségének ismertetése,

az alabbi formaban:

* Csatolni kell a szolgaltatas teljesitéséert felelos szakmai vezeté megnevezését és bemutatasat
tartalmazo cégszeriien alairt nyilatkozatot, amely nyilatkozatot azon gazdasagi szereplonek
kell cégszeriien alairni, amely az adott szakmai vezetét rendelkezésre bocsatjia. A
nyilatkozatban minimdlisan az alabbiakat kell megjelélni:

— az adott szakmai vezetd nevét,

— képzettséget

— azon rész megjelolése, amely vonatkozdsaban az ajanlattevé az adott felelds szakmai
vezetot a szerzodés teljesitésébe be kivinja vonni.

Az ajanlat 70-71. oldalan benyujtott nyilatkozatbdl nem allapithatd meg egyértelmiien, hogy
az M/2. M/3. alkalmassagi kdvetelmény vonatkozasdban bevondsra keriilé szakemberek, mely
részajanlat vonatkozasaban keriilnek majd ténylegesen bevondsra a szerzddés teljesitésébe (1.
vagy II. rész).

A fentiek alapjan Ajanlatkero kérvi a 310/2011. (XI1.23.) Korm. rendelet 15. § (3) bekezdés b)
és d) a szolgaltatas teljesitéséért felelos szakmai vezeté és a teljesitésbe bevonni kivint
szakember(ek) vonatkozdsaban benyujtott nyilatkozat pontositdsdt aszerint, hogy a
feltiintetett szakemberek koziil kit, mely részajanlatra kivannak Kozos Ajanlattevok bevonni.
Kérjiik a pontositott nyilatkozatot hianypotlas keretében ismételten benyujtani.

7. Ajéanlatkéré az ajanlati felhivas III. 2.3) pontjaban eldirta, hogy: "Ajanlattevének
csatolnia kell:

M2) A 310/2011. (XI1.23.) Korm. rendelet 15. § (3) bekezdés b) pontja alapjan a szolgaltatas
teljesitéséeért felelos szakmai vezetd végzettségenek és képzettségenek ismertetése,az alabbi
formaban:

— Csatolni kell a szolgaltatas teljesitéséért felelos szakmai vezeté megnevezését és
bemutatasat tartalmazo cégszeriien aldirt nyilatkozatot, amely nyilatkozatot azon gazdasagi
szereplonek kell cégszeriien alairni, amely az adott szakmai vezetot rendelkezésre bocsatja. A
nyilatkozatban minimdlisan az alabbiakat kell megjelélni:

— az adott szakmai vezetd nevét,

— képzettséget

— azon rész megjeldlése, amely vonatkozasaban az ajanlattevé az adott felelos szakmai
vezetot a szerzodes teljesitésébe be kivanja vonni.

— Csatolni kell a szolgdltatds teljesitéséért felelos szakmai vezeté sajat keziileg aldirt
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szakmai onéletrajzat. A szakmai onéletrajzban minimdlisan az alabbiakat kell megjelolni:
— név,

— sziiletési ido,

— képzettség,

— jelenlegi munkahely neve és cime (székhelye),

— a felelds szakmai vezetd dltal megszerzett gyakorlat feltiintetését, minimalisan az alabbi
adatok megaddsdval:

ellatott feladatok révid bemutatdsa (épiilet/megrendelo neve, ellatott takaritasi tevékenység)
gyakorlat kezdete (év, honap, nap), vége (év, honap, nap) pontossaggal feltiintetve."

Az ajanlat 72-73. (D. B. K.) és 75. (L. E.) oldalan benyujtott szakmai onéletrajz gyakorlati
tapasztalatokat bemutatd része hidnyosan Keriilt Kitoltésre, mivel nem tartalmazza a
gyakorlat végét megjelolé idopontot év,honap, nap pontossaggal.

A fenteik alapjan Ajanlatkérck keri Kozés Ajanlattevoket a nevezett szakmai onéletrajzok

megfelelod tartalommal térténd ujboli benyujtisdra hianypotlas keretében.

. Ajanlatkérd az ajanlati felhivas III. 2.3) pontjaban eldirta, hogy: "A4jdnlattevonek csatolnia
kell:

A 31072011 (XII.23.) Korm. rendelet 15. § (3) bekezdésének d) pontja szerint a teljesitésbe
bevonni kivant szakemberek megnevezése, képzettségiik, szakmai tapasztalatuk ismertetése,
az alabbi formaban:

— csatolni kell a szakemberek megnevezését és bemutatasat tartalmazo cégszeriien alairt
nyilatkozatot, amely nyilatkozatot azon gazdasagi szereplonek kell cégszeriien alairni, amely
az adott szakembert rendelkezésre bocsatja. A nyilatkozatban minimalisan az alabbiakat kell
megjelolni:

— az adott szakember nevét,

— képzettséget,

— azon alkalmassagi feltétel pontos megjelolését, hogy milyen szakemberkeént kivanja az
ajanlattevo bevonni az adott szakembert a szerzodeés teljesitésébe

— csatolni kell a teljesitésbe bevonni kivint szakemberek sajdat keziileg aldirt szakmai
onéletrajzat. A szakmai onéletrajztban minimadlisan az alabbiakat kell megjelolni:

— név,

— sziiletési ido,

— képzettség,

— jelenlegi munkahely neve és cime (székhelye),

— az altala megszerzett gyakorlat feltiintetését, minimalisan az alabbi adatok megadasaval:
ellatott feladatok rovid bemutatasa (épiilet / megrendelé neve, ellatott takaritasi
tevekenység) gyakorlat kezdete (év, homap, nap), vége (év, honap, nap) pontossaggal
feltiintetve.

A szakmai onéletrajzhoz mellékelni kell a képzettséget, végzettséget igazolo okirat(ok)at,
igazolds(ok)at egyszerii masolatban. Az alkalmassag igazoldsa soran a Kbt. 55. § (4)—(6)
bekezdése alkalmazando.

Az ajanlat 137-139. oldalan (M. D. P.) csatolt szakmai 6néletrajban nem keriilt feltiintetésre
a szakember jelenlegi munkahelye (neve ¢és cime, székhelye).

A fentiek alapjan Ajanlatkéro kéri a nevezett szakmai énéletrajz kiegészitését és hianypotlds
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kertében torténd ujboli benyujtasat.

. Ajanlatkérd az ajanlati felhivas III. 2.3) pontjaban elbirta, hogy: "Az alkalmassag
megitéeléséhez sziikséges adatok és a megkovetelt igazoldsi mod:

Az ajanlattevének csatolnia kell:

M3) A 310/2011 (XIL23.) Korm. rendelet 15. § (3) bekezdésének d) pontja szerint a
teljesitésbe bevonni kivant szakemberek megnevezese, képzettségiik, szakmai tapasztalatuk
ismertetése,

az alabbi formaban:

* csatolni kell a szakemberek megnevezését és bemutatasat tartalmazo cégszeriien alairt
nyilatkozatot, amely nyilatkozatot azon gazdasagi szereplonek kell cégszeriien alairni, amely
az adott szakembert rendelkezésre bocsatja.

A nyilatkozatban minimalisan az alabbiakat kell megjelolni:

- az adott szakember nevét,

- végzettséget,,

- azon alkalmassagi feltétel pontos megjelélését, hogy milyen szakemberként kivanja az
ajanlattevo bevonni az adott szakembert a szerzodeés teljesitésébe

» csatolni kell a teljesitésbe bevonni kivant szakemberek sajat keziileg alairt szakmai
onéletrajzat.

A szakmai onéletrajzban minimadlisan az alabbiakat kell megjelolni:

- névy,

- sziiletési ido,

- végzettség,

- jelenlegi munkahely neve és cime (székhelye),

- az dltala megszerzett gyakorlat feltiintetését, minimalisan az alabbi adatok megaddsaval:
ellatott feladatok rovid bemutatasa (épiilet / megrendeld neve, ellatott  takaritasi
tevékenység)

ovakorlat kezdete (év, honap, nap), vége (év, honap, nap) pontossaggal feltiintetve.

A szakmai onéletrajzhoz mellékelni kell a képzettséget, végzettséget igazolo okirat(ok)at,
igazolds(ok)at egyszerii masolatban.

Az alkalmassag igazoldasa soran a Kbt. 55. § (4)-(6) bekezdése alkalmazando."

A Koz0s Ajanlatevok ajanlatdban benyujtott szakmai Onéletrajzok koziil az alabbiak nem
megfeleléen keriiltek kitoltésre, mivel az adott szakember gyakorlati tapasztalatdnak
ismertetése soran a gyakorlati idé kezdete és vége nem Kkeriilt év, honap, nap pontossaggal
megjelolésre:

- B. Gy. (79. old)

- Cs. Zs. (81. old)

- Cs. B. E. (83. old)

L. (85. old)

I. (87. old)

F. J. (89. old)
B. M. (91. old)
J.

J.

g g

.1.(93. old)
.1.(95. old)
.G. A. (97. old)
1. (99. old)

A. (101. old)
S. (103. old)

AAANAANT
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L.S.J. (105. old)
- M. A. K. (107. old)
- P. M. (109. old)

P.1. (111. old)

R. M. T. (113. old)
K. (115. old)
AL (117. old)
.Sz. P. (119. old)

; G. K. (135. old)

S.
- Sz
T

A fentiek alapjan Ajanlatkéré kéri a nevezett szakmai onéletrajzokat a megfeleld
tartalommal kitolteni és hianypotlas keretében ismételten benyujtani.

10. Ajéanlatkéré az ajanlati felhivas III. 2.3) pontjdban eldirta, hogy: "4z alkalmassdag
megitéléséhez sziikséges adatok és a megkovetelt igazoldsi mod:

Ajanlattevonek (a Kbt. 55. § (4) bekezdésének alkalmazdsa esetén a kézos ajanlattevoknek
egyiittesen, illetve a Kbt. 55. § (5) bekezdésének alkalmazdsa esetén az alkalmassag
igazoldasaban résztvevo szervezetnek) rendelkeznie kell az alabbi, teljesitésbe bevonni kivant
szakemberekkel (egyiittes megfelelés):

- az 1. rész vonatkozasaban legalabb 15 fo OKJ 3181401 Takarito szakképesitéssel vagy
OKJ 3285303 Tisztitas-technologiai szakmunkds képesitéssel vagy azzal egyenértékii
Takarito, illetve Tisztitas-technoldogiai szakmunkds képestéssel és legalabb 1 éves takaritdsi
teriileten szerzett szakmai tapasztalattal rendelkezo, a teljesitésben résztvevo takaritast végzo
szakemberrel,

- a 2. rész vonatkozasaban legalabb 6 fo6 OKJ 3181401 Takarito szakképesitéssel vagy OKJ
3285303 Tisztitas-technologiai szakmunkdas képesitéssel vagy azzal egyenértékii Takarito,
illetve Tisztitas-technologiai szakmunkds képestéssel és legalabb 1 éves takaritasi teriileten
szerzett szakmai tapasztalattal rendelkezo, a teljesitésben résztvevo takaritast végzo
szakemberrel,

- a 3. rész vonatkozasaban legalabb 6 fo6 OKJ 3181401 Takarito szakképesitéssel vagy OKJ
3285303 Tisztitas-technologiai szakmunkdas képesitéssel vagy azzal egyenértékii Takarito,
illetve Tisztitas-technologiai szakmunkds képestéssel és legalabb 1 éves takaritasi teriileten
szerzett szakmai tapasztalattal rendelkezo, a teljesitésben résztvevo takaritast végzo
szakemberrel.

- a megpdlyazni kivant rész(ek) szamatol fiiggetleniil Osszesen legalabb 1 fo higiénikus
végzettseggel és legalabb 3 éves, takaritasi teriileten szerzett szakmai tapasztalattal
rendelkezo szakemberrel

Az egyes részekre megajanlott szakemberek (takaritok) kozott az atfedés nem megengedett.

Ajanlatkéro az OKJ 3181401 Takarito szakképesitéssel egyenértékiinek tekinti az OKJ 31
814 01 0000 00 00 és OKJ 31 7899 03 Takarito szakképesitéseket, tovabba az OKJ 3285303
Tisztitas-technologiai szakmunkds képesitéssel egyenértékiinek tekinti az OKJ 31 853 07
10000 00 00 Tisztitas-technologiai szakmunkads képesitést.

Ko6z6s Ajanlattevd altal a szerzddés teljesitésébe bevonni kivant K. A. (101-102. old.) és K.
S. (103- 104. old.) szakemberek kapcsan nem allapithaté meg, hogy a nevezett
szakemberek az Ajanlatkéré altal meghatarozott OKJ végzettséggel rendelkeznek, mivel
a alkalmassaguk igazolasara csatolt képzettséget, végzettséget igazold okiratok ezt nem
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11.

12.

tamasztjak ala.

A fentiek alapjan Ajanlatkéro keéri a nevezett K. A. és K. S. szakemberek vonatkozdasaban az
Ajanlatkéro altal elorit OKJ végzettségek meglétéenek igazoldsat hianypotlas keretében
benyujtani.

Amennyiben Ajanlattevé a megjelolt szakember(ek) vonatkozdasaban nem tudja igazolni az
eloirt vegzettseg meglétét, Ajanlatto uj szakember(ek) bevondsaval is igazolhatja
alkalmassagat. Ebben az esetben a hianypotlas keretében ismételten be kell nyujtani az
ajanlati felhivas M3) pontjaban leirt dokumentumokat és nyilatkozatokat az eldirt tartalmi
kovetelmeényeknek megfeleloen. Az ajanlati felhivas VI.3) pont 1) alpontjiaban rogzitettek
szerint Ajanlatkéro a Kbt. 67. § (5) bekezdése nyoman tdjékoztatia az ajanlattevoket, hogy
amennyiben a hianypotlassal az ajanlattevé az ajanlatban korabban nem szereplo gazdasagi
szereplot von be az eljardsba és e gazdasagi szereplore tekintettel lenne sziikseges az ujabb
hianypotlas, ugy ez esetben ajanlatkéro— élve a Kbt. 67. § (5) bekezdésében biztositott jogaval
— nem rendel el ujabb hianypotlast, azaz erre az esetre kizarja az uj gazdasagi szereplore
vonatkozoan a hianypotlast.

Ajéanlatkérd az ajanlati felhivas VI.3) pont 12) alpontjdban eldirta, hogy:
"Ajanlattevonek az ajanlatahoz csatolnia kell a Kbt. 55. § (5) - (6) bekezdése szerinti
nyilatkozatat. Amennyiben az ajanlattevé mas gazdasagi szereplo kapacitasaira tamaszkodik,
ugy ennek a szervezetnek (személynek) csatolnia kell a Kbt. 55. § (5) bekezdése szerinti
nyilatkozatat. A nyilatkozat részenként csatolando!”

Tovabbd az ajanlattételi dokumentdcidban rendelkezésre bocsatott igazolasok ¢és
nyilatkozatok jegyzékében Ajanlatkérd jelezte, hogy a nevezett nyilatkozat esetében
"nemleges nyilatkozat is csatolando".

A Kozos Ajanlattevok altal nem keriilt ajanlattevonként kiilon-kiilon minden rész
vonatkozasaban benyujtasra a Kbt. 55. § (5) - (6) bekezdése szerinti nyilatkozat.

Tovabbd a Kozos Ajanlattevok altal az ajanlat 19. oldalan benyujtott nyilatkozat tartalma
ellent mond a 23 - 24. oldalon benyujtott nyilatkozatok tartalmanak, mivel azok nem
egyeznek a megjelolt részajanlatok vonatkozasaban.

A fentiek alapjan Ajanlatkérd kéri a KOT R 92 Létesitménygazdalkodasi Kft. és PEM Zrt.
kozos ajanlattevoket, hogy az ajanlattevok dltal az egyes részekre be nem nyujtott Kbt. 55. §
(5) - (6) bekezdése szerinti nyilatkozatot hianypotlas keretében nyujtsak be. Tovabbad
Ajanlatkeéro keri fent nevezett ellentmondads tisgtazdasdt és az ennek megfelelo nyilatkozatok
ismételt benyujtdsdt.

Ajanlatkeéro ismételten felhivja ajanlattevok figyelmét nevezett nyilatkozat
vonatkozasaban, hogy nemleges nyilatkozat is csatolando és a nyilatkozat részenként
csatolando.

Ajéanlatkérd az ajanlati felhivas VI.3) pont 39) alpontjdban eldirta, hogy:

"Ajanlattevonek ajanlataban nyilatkoznia kell, az allamhaztartasrol szolo 2011. évi CXCV.
torveny 41. § (6) bekezdésében foglaltaknak valo megfelelésérdl."
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Ajanlatkérd az ajanlattételi dokumentacid részeként rendelkezésre bocsatotta a fenti eldras
kapcsan kitdltendd €s benytjtando nyilatkozatmintat.

Ko6z0s Ajanlattevok altal benyujtott nyilatkozat (46-50. old) hidnyosan lett kitoltve, ugyanis a
nyilatkozat 2. pontjaban feltiintetendé adatok nem keriiltek teljes mértékben feltiintetésre az
érintett Ajanlattevo altal.

A fentiekben foglaltakra tekintettel Ajanlatkéro keri hianypotlas —keretében ag
dallamhaztartasrol szolo 2011. évi CXCV. torvény 41. § (6) bekezdésében foglaltaknak valo
megfelelésrol szolo nyilatkozatok ujboli, teljes adattartalommal torténd benyujtasdt.

13. Ajénlatkérd az ajanlati felhivas VI.3) pont 22) alpontjaban eldirta, hogy: "Amennyiben
az ajanlattevé a Kbt. 80. § alapjan az ajanlatanak egy részét iizleti titoknak (ideértve a védett
ismeretet is) mindsiti és ezaltal annak nyilvanossagra hozatalat megtiltia, ugy errdl
nyilatkoznia kell ajanlataban. Ezzel kapcsolatban felhivjuk az ajanlatteve figyelmét a Kbt. 80.
$ (2) bekezdéséeben foglaltakra. Felhivjuk tovabba a figyelmet, hogy a fentiek alapjan iizleti
titoknak (ideértve a védett ismeretet is) mindsitett informdciokat az ajanlatban elkiilonitett
modon, mellékletben kell kézolni."

Ko6z6s Ajanlattevok altal az ajanlat 58. oldalar becsatolt tizleti titokrdl szold nyilatkozatot
csak a KOT R 92 Létesitménygazdalkodasi Kft. nevében nytjtottdk be, és nem Kozos
Ajanlattevéként nyilatkoztak.

A fentiekre tekintettel Ajanlatkeérd kéri az iizleti titokrol szolo nyilatkozat ujboli benyujtdsdt
hianypotlas keretében olyan formaban, hogy a nyilatkozatot a Kozos Ajanlattevék nevében
tegyék meg, de a nyilatkozatot elegendo, ha a Kozos Ajanlattevok kijelolt képviseldje irja
cégszertien ald.

14. Ajénlatkérd az ajanlati felhivdas VI.3) pont 38) alpontjaban eldirta, hogy:
"Ajanlattevonek nyilatkoznia kell, hogy az ajanlat elektronikus formaban benyujtott (jelszo
nélkiil olvashato, de nem modosithato .PDF fdjl) példanya a papir alapu (eredeti) példannyal
megegyezik."

Ko6z0s Ajanlattevok altal az ajanlat 57. oldalar becsatolt, az elektronikusan benytjtott ajanlat
vonatkozasdban tett nyilatkozatot csak a KOT R 92 Létesitménygazdalkodasi Kft. nevében
nyujtottak be, és nem Ko6zos Ajanlattevoként nyilatkoztak.

A fentiekre tekintettel Ajanlatkéro kéri az elektronikus formaban benyujtott ajanlat
vonatkozasaban tett nyilatkozat ujboli benyujtasat hianypotlas keretében olyan formdaban,
hogy a nyilatkozatot a Kozos Ajanlattevok nevében tegyék meg, de a nyilatkozatot elegendo,
ha a Kozos Ajanlattevok kijelolt képviseldje irja cégszertien ala.”

Ajanlattevé neve: T.0.M. Controll 2001 Vagyonvédelmi és
Szolgaltat6 Zrt.
Székhelye: 1106 Budapest, Maglodi u. 25.

A T.O.M. Controll 2001 Vagyonvédelmi és Szolgaltaté Zrt. (1106 Budapest, Maglodi u. 25.)
ajanlattevo a Kbt. 67. §-a szerinti hianypotlasi kotelezettségének nem tett eleget, igy a
benyujtott ajanlata a Kbt. 74. § (1) bekezdés d) és e) pontja alapjan valamennyi
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megpalyazott rész vonatkozasaban érvénytelen, mivel a benyujtott ajanlat alapjan
ajanlattevd nem felel meg a szerzodés teljesitéséhez sziikséges alkalmassagi
kovetelményeknek, tovabba egyéb modon sem felel meg az ajanlati felhivasban és a
dokumentaciéban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek.

Ajénlattevé az alabbi hidnypotlasi felhivasban foglaltakatnak nem tett megfelelden eleget és
ezaltal az ajanlat nem felel meg az ajanlattételi felhivasban és a dokumentacidban foglalt
feltételeknek:

"Ajéanlatkérd az ajanlati felhivas VI.3) pont 9) alpontjaban eldirta, hogy: "4 Kbt. 40. § (1)
bekezdés a)-b) pontjai alapjan az ajanlatban meg kell jelolni (nemleges nyilatkozat is
sziikséges):

a) a kozbeszerzésnek azt a részét (részeit), amelynek teljesitéséhez az ajanlattevo
alvallalkozot  kivan igénybe venni,

b) az ezen részek tekintetében a kozbeszerzes értékének 10 %-at meghalado mértékben

igénybe venni kivant alvallalkozokat, valamint a kézbeszerzésnek azt a szazalékos
aranyat, amelynek teljesitéseben a megjelolt alvallalkozok kozre fognak miikodni. A
nyilatkozat  részenként csatolando!"

Ajénlattevd altal az ajanlat 8-9. oldalan benyujtott nyilatkozat tartalma hiianyos és a
feltiintetett adatok nem egyértelmiiek. Az a) pont vonatkozdsiaban Ajanlattevd nem
nyilatkozott, a b) pont vonatkozasaban pedig nem egyértelmi Ajanlattevd nyilatkozata.

A fentiek vonatkozasaban Ajanlatkéro kéri a Kbt. 40. § (1) bekezdeés a)-b) pontja szerinti
nyilatkozat megfeleld tartalommal torténd kitoltését és hianypotlas keretében torténo ujboli
benyujtasat."”

Ajanlattevé a hidnypotlasa keretében ismételten benyujtotta a Kbt. 40. § (1) bekezdés a)-b)
pontja szerinti nyilatkozatot, azonban a hidnypoétlas 3-4. oldalan benyujtott nyilatkozatban
Ajanlattevé ismételten nem nyilatkozott a Kbt. 40. § (1) bekezdés a) pontja vonatkozéasaban,
igy ajanlata a Kbt. 74. § (1) bekezdés e) pontja alapjan valamennyi megpalyazott rész
vonatkozasaban érvénytelen, mivel a benyujtott ajanlata alapjan ajanlattevé egyéb modon
nem felel meg az ajanlati felhivasban és a dokumentacidban, valamint a jogszabalyokban
meghatarozott feltételeknek.

"Ajanlatkérd az ajanlati felhivas III. 2.3) pontjaban, az alkalmassdgi minimumkovetelmény
kozott eldirta, hogy: "Alkalmas az ajanlattevo, ha rendelkezik:

Ml)

— azg elso részg esetében: az eljarast megindito felhivas feladasatol visszafelé szamitott 3 évben
(azaz visszafelé szamitott 36 honapban) legalabb 1 db, irodaépiilet rendszeres
(munkanaponkénti) belsé takaritisara vonatkozo, legalabb 12 honapos idotartamban
teljesitett visszterhes szerzodéssel aldatamasztott referenciaval (a darabszam az épiiletre
vonatkozik), ahol az épiilet - ajanlattevé altal takaritott - Osszes szintteriilete minimalisan
19.000 m2 vagy az ellenszolgaltatas 6sszege legalabb netto 20 millio Ft/év

— a masodik rész esetében: az eljardst megindito felhivas feladasatol visszafelé szamitott 3
evben (azaz visszafelé szamitott 36 honapban) legalabb 1 db, irodaépiilet rendszeres
(munkanaponkénti) belsé takaritisara vonatkozo, legalabb 12 honapos idotartamban
teljesitett visszterhes szerzodéssel aldatamasztott referenciaval (a darabszam az épiiletre
vonatkozik), ahol az épiilet - ajanlattevé altal takaritott - dsszes szintteriilete minimdlisan
2.500 m2 vagy az ellenszolgdltatds dsszege legalabb netto 4 millio Ft/év,
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— a harmadik rész esetében: az eljarast megindito felhivas feladdasatol visszafelé szamitott 3
evben (azaz visszafelé szamitott 36 honapban) legalabb 1 db, irodaépiilet rendszeres
(munkanaponkénti) belsé takaritisara vonatkozo, legalabb 12 honapos idotartamban
teljesitett visszterhes szerzodéssel aldatamasztott referencidaval (a darabszam az épiiletre
vonatkozik), ahol az épiilet - ajanlattevé altal takaritott - Osszes szintteriilete minimalisan
4.500 m2 vagy az ellenszolgaltatds osszege legalabb netto 6 millio Ft/év.

Azonos tigyféelnél teljesitett tobb éves, folyamatos és egy épiiletre vonatkozo szerzodést
ajanlatkeéro egy referencianak tekint.

Ugyanazon referencia tobb részajanlatban nem hasznalhato fel.

Amennyiben ajanlattevé tobb részre jelentkezik, az alkalmassagi feltételeknek részenként
kiilon kell megfelelnie. Amennyiben ajanlattevo tobb részre jelentkezik, ugy a Korm. rendelet
16. § (1)-(2) bekezdése szerinti nyilatkozatban szerepeltetni kell, hogy az adott szerzédést
(referenciat) mely rész(ek) vonatkozasaban kivanja felhasznalni.

A Kbt. 55. § (4) bekezdése alapjan az eloirt alkalmassagi minimumkovetelmeénynek a kozos
ajanlattevok egyiittesen is megfelelhetnek.

Ajanlatkéro  tajékoztatasul kozli, hogy a 310/2011. (XI1.23.) Korm.rendelet 16.§ (6)
bekezdésében rogzitettek kivételével - kozos ajanlattevokent (konzorcium tagjaként) vagy
alvallalkozokent teljesitett referencia esetében az ajanlatkérd a referenciat bemutato altal
teljesitett szolgaltatasrészeket fogadja el.

Ajanlattevé altal az ajanlat részeként benyujtott referencia nyilatkozat és igazolasok
tartalma a feltiintetett informaciok alapjan és az alabbiakban részletezettek szerint nem
felel meg az Ajanlatkérok altal eloirt minimumkovetelményeknek:

I. rész: Az elsé részre bemutatott referencia szerz6désbdl nem allapithaté meg, hogy az
irodaépiilet rendszeres belso takaritasara vonatkozik.

IL. rész: A masodik részre bemutatott referencia szerz6dés azon része, amely az irodaépiilet
rendszeres, belso takaritasara vonatkozik, sem dsszeg sem méretbeli értékeiben nem éri
el az Ajanlatéro altal eloirt minimumkovetelményeket.

IIL. rész: A harmadik részre bemutatott referencia szerzddésbdl nem allapithaté meg, hogy az
irodaépiilet rendszeres belso takaritasara vonatkozik.

A fentiek alapjan Ajanlatkerd keéri az Ajanlattevot, hogy az alkalmassag megitelése érdekében
hianypotlas keretében nyujtsa be a megfelelé tartalmu referencia nyilatkozatokat, ill.
igazolasokat, a kordabban bemutatott referenciak olyan mértékii kiegészitésével, melybol
megallapithato, hogy bemutatott, takaritdsi tevékenységgel érintett épiiletbol mekkora
szintteriilet vonatkozik irodahelység(ek) rendszeres belso takaritisdara és / vagy hogy a
bemutatott teljes éves ellenszolgaltatisbol mekkora érték esik éves szinten ag
irodahelység(ek) rendszeres belso takaritadsi tevékenységére.

Ajanlatkéro  felhivia Ajanlattevo  figyelmet, hogy a hianypotlas keretében benyujtando
referencia igazolasokat, ill. nyilatkozatokat olyan tartalommal téltse ki, melybdl az
alkalmassag egyeértelmiien megallapithato!”

Ajanlattevé a hidnypotlas keretében ismételten benyujtotta a II. rész vonatkozasaban a

referencia nyilatkozatat, valamint a hozza tartoz6 referencia igazolast, és kibdvitette annak
tartalmat, azonban a modositott referencia igazoldsbol tovabbra sem allapithaté meg az
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ajanlattevé alkalmassaga a II. rész vonatkozasaban, tekintettel arra, hogy a bemutatott
referencia szerzodés azon része, amely az irodaépiilet rendszeres, belsé takaritasara
vonatkozik, sem 6sszeg sem méretbeli értékeiben nem éri el az Ajanlatéro altal eléirt
minimumkovetelményeket, igy ajanlattevé ajanlata a II. rész vonatkozasaban
érvénytelen a Kbt. 74. §. (1) bekezdés e) pontja alapjan, azaz mivel a benyujtott ajanlat
alapjan ajanlattevé egyéb modon nem felel meg az ajanlati felhivasban és a dokumentacidban,
valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek.

"Ajanlatkérd az ajanlati felhivas IIl. 2.3) pontjdban eldirta az alkalmassag megitéléséhez
szlikséges adatok és a megkdvetelt igazolasi mod kozott, hogy:

"Az ajanlattevének csatolnia kell:

M2) A 310/2011. (XI1.23.) Korm. rendelet 15. § (3) bekezdés b) pontja alapjan a szolgaltatas
teljesitéseert felelos szakmai vezeto végzettségenek és képzettségének ismertetése,

az alabbi formaban:

* Csatolni kell a szolgaltatas teljesitéséert felelos szakmai vezeté megnevezését és bemutatasat
tartalmazo cégszeriien alairt nyilatkozatot, amely nyilatkozatot azon gazdasagi szereplonek
kell cégszeriien alairni, amely az adott szakmai vezetot rendelkezésre bocsatja.

A nyilatkozatban minimalisan az alabbiakat kell megjelolni:

- az adott szakmai vezetd neveét,

- képzettséget

- azon rész megjelolése, amely vonatkozasaban az ajanlattevé az adott felelos szakmai vezetot
a szerzodes teljesitésébe be kivanja vonni.

* Csatolni kell a szolgaltatas teljesitéséért felelos szakmai vezetd sajat keziileg alairt szakmai
onéletrajzat. A szakmai onéletrajzban minimalisan az alabbiakat kell megjelolni:

- néy,

- sziiletési ido,

- képzettség,

- jelenlegi munkahely neve és cime (székhelye),

- a felelos szakmai vezetd altal megszerzett gyakorlat feltiintetését, minimalisan az alabbi
adatok megadasaval: ellatott feladatok révid bemutatdsa (épiilet / megrendeld neve, ellatott
takaritasi tevékenység) gyakorlat kezdete (év, honap, nap), vége (év, honap, nap)
pontossaggal feltiintetve.

A szakmai onéletrajzhoz mellékelni kell a képzettséget, végzettséget igazolo okirat(ok)at,
igazolds(ok)at egyszerii masolatban.

Ajanlattevé ajanlatdban nem nyujtotta be az M2) alkalmassagi Kkoévetelmény
vonatkozasaban a szolgaltatas teljesitéséért felelds szakmai vezetdé megnevezését ¢és
bemutatasat tartalmazo cégszertien aldirt nyilatkozatot, valamint nem keriilt benyujtasra a
szakmai vezetd sajat keziileg alairt szakmai onéletrajza és a képzettséget, végzettséget igazolo
okirat(ok), igazolas(ok) sem.

Az Ajanlattevé M?2) miiszaki-szakmai alkalmassagi kovetelménynek valo megfelelése
erdekében Ajanlatkéro keéri a szolgaltatds teljesitéséért felelos szakmai vezetd ajdanlati
felhivasban és a fentiekben is rogzitett, a 310/2011. (XI1.23.) Korm. rendelet 15. § (3)
bekezdés b) és d) a szolgdltatas teljesitéséért felelos szakmai vezetd vonatkozdsaban teendd
nyilatkozaton valo megjelolését, valamint a szakmai onéletrajz és végzettséget igazolo okirat
megfelelo tartalommal torténd benyujtasat."

Ajanlattevé hianypotlas  keretében benyujtotta az M2) alkalmassagi koévetelmény
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vonatkozasaban a szolgaltatas teljesitéséért felelds szakmai vezetdé megnevezését ¢&s
bemutatasat tartalmazo cégszerlien alairt nyilatkozatot, valamint benyujtotta a szakmai vezetd
sajat kezlileg alairt szakmai Onéletrajzat és a képzettségét, végzettségét igazold okiratot is,
azonban a benyujtott szakmai Onéletrajz és végzettséget igazold okirat alapjan az M2)
alkalmassagi kovetelmény vonatkozasiaban bevont, a szolgaltatas teljesitéséért felelds
szakmai vezet6 nem felel meg az Ajanlatkéré altal eldirt azon alkalmassagi
kovetelményeknek, miszerint "Ajanlattevonek (a Kbt. 55. § (4) bekezdésének alkalmazasa
esetén a kozos ajanlattevoknek egyiittesen, illetve a Kbt. 55. § (5) bekezdeésének alkalmazasa
esetéen az alkalmassag igazolasaban résztvevd szervezetnek) rendelkeznie kell minden
megpalyazni kivant rész vonatkozasaban kiilon-kiilon legalabb 1 fo, felsdfoku végzettségii,
minimum 3 éves takaritdas-iranyitasi gyakorlattal rendelkezé szakmai vezetovel, aki a
szolgaltatas teljesitéséért felelos", tekintettel arra, hogy a megnevezett szakember
vonatkozasdban nem keriilt csatoldsra a felséfoku végzettséget alatamasztd6 dokumentum. Ez
alapjan az Ajanlattevo altal benyujtott ajanlat a Kbt. 74. § (1) bekezdés d) pontja alapjan
valamennyi megpalyazott rész vonatkozasaban érvénytelen, mivel a benyujtott ajanlat
alapjan ajanlattevé nem felel meg a szerzodés teljesitéséhez sziikséges alkalmassagi
kovetelményeknek.

"Ajanlatkérd az ajanlati felhivas IIl. 2.3) pontjdban eldirta az alkalmassag megitéléséhez
sziikséges adatok és a megkovetelt igazolasi mod kozott, hogy:

"Az ajanlattevének csatolnia kell:

M3) A 310/2011 (XIL23.) Korm. rendelet 15. § (3) bekezdésének d) pontja szerint a
teljesitésbe bevonni kivant szakemberek megnevezése, képzettségiik, szakmai tapasztalatuk
ismertetése, az alabbi formaban:

— csatolni kell a szakemberek megnevezését és bemutatasat tartalmazo cégszeriien alairt
nyilatkozatot, amely nyilatkozatot azon gazdasagi szereplonek kell cégszeriien alairni, amely
az adott szakembert rendelkezésre bocsatja. A nyilatkozatban minimalisan az alabbiakat kell
megjelolni:

— az adott szakember nevét,

— képzettséget,

— azon alkalmassagi feltétel pontos megjelolését, hogy milyen szakemberkeént kivanja az
ajanlattevo bevonni az adott szakembert a szerzodeés teljesitésébe

— csatolni kell a teljesitéesbe bevonni kivant szakemberek sajat keziileg aldirt szakmai
onéletrajzat. A szakmai onéletrajzban minimalisan az alabbiakat kell megjelolni:

— név,

— sziiletési ido,

— képzettség,

— jelenlegi munkahely neve és cime (székhelye),

— az altala megszerzett gyakorlat feltiintetését, minimalisan az alabbi adatok megadasaval:
ellatott feladatok rovid bemutatasa (épiilet / megrendelé neve, ellatott takaritasi
tevekenység)gyakorlat kezdete (év, honap, nap), vége (év, homap, nap) pontossaggal
feltiintetve.

A szakmai onéletrajzhoz mellékelni kell a képzettséget, végzettséget igazolo okirat(ok)at,
igazolas(ok)at egyszerii masolatban. Az alkalmassag igazoldasa soran a Kbt. 55. § (4)—(6)
bekezdése alkalmazando.

Ajénlattevé ajanlatdban nem nyujtotta be az M3) alkalmassagi kovetelmény

vonatkozasaban a teljesitésbe bevonni kivant szakemberek megnevezését, képzettségiik,
szakmai tapasztalatuk ismertetését tartalmazo cégszeriien aldirt nyilatkozatot, valamint nem
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keriilt benyujtasra a szakemberek sajat kezlileg aldirt szakmai Onéletrajzai és a képzettséget,
végzettséget igazolo okiratok, igazoldsok sem.

Az Ajanlattevé M3) miiszaki-szakmai alkalmassagi kévetelménynek valo megfelelése
erdekében Ajanlatkérd keri a teljesitésbe bevonni kivint szakemberek ajanlati felhivasban és
a fentiekben is rogzitett, a 310/2011. (XIL.23.) Korm. rendelet 15. § (3) bekezdés d) a
teljesitésbe bevonni kivant szakember(ek) vonatkozdasaban teendé nyilatkozaton valo
megjelolését, valamint a szakmai onéletrajz; és végzettséget igazolo okirat megfeleld
tartalommal térténd benyujtasat."

Ajanlattevé hianypotlas  keretében benyujtotta az M3) alkalmassagi koévetelmény
vonatkozasaban a teljesitésbe bevonni kivant szakemberek megnevezését és bemutatasat
tartalmazd cégszerlien aldirt nyilatkozatot (310/2011. (XII.23.) Korm. rendelet 15. § (3)
bekezdés d) vonatkozasiban), azonban a benytjtott nyilatkozatban Ajanlattevé nem jelolt
meg 1 f6 higiénikus végzettséggel és legaldbb 3 éves, takaritasi teriileten szerzett szakmai
tapasztalattal rendelkezd szakembert, igy Ajanlattevd alkalmassdg az M3) alkalmassagi
kovetelmények vonatkozdsdban nem megallapithato. Fenteik alapjan Ajéanlattevd ajanlata a
Kbt. 74. § (1) bekezdés e) pontja alapjan valamennyi megpalyazott rész vonatkozasaban
érvénytelen, mivel a benyujtott ajanlata alapjan ajanlattevo egyéb modon nem felel meg
az ajanlati felhivasban és a dokumentacioban, valamint a jogszabalyokban
meghatarozott feltételeknek.

"Ajanlatkérd az ajanlattételi dokumentacioban eldirta, hogy Ajanlattevonek ajanlata részeként
csatolnia kell miiszaki / szakmai ajanlatat az alabbi tartalommal:

"Miiszaki/szakmai ajdnlat, amelynek a miiszaki leirasban (feladatleiras) talalhato
informaciok és a helyszini bejardson tapasztaltak alapjan tartalmaznia kell:

- a dokumentdcioban részletezett feladatok elvégzésének ismertetését;

- a takaritashoz felhasznalt eszkozok, gépek, a kornyezetvédelmi szempontoknak is megfelelo
szerek bemutatasat;

- technologiai leirast kell adni feliiletenként, amelynek tartalmaznia kell, hogy az egyes
feliileteket milyen takaritoszerrel, milyen technologiaval, eszkozzel tisztitia. A leirasnak
minimum a kovetkezo feliiletekre kell kiterjednie:

o szonyeg és karpitozott feliiletek
o jarolap, hidegburkolat

o PVC és miianyag burkolat

o érdesitett betonfeliilet

o parketta

o fa és laminalt fa butorfeliiletek
o fém feliiletek

o csempe, mosdo, WC kagylo

o tveg, tiikor

o vilagitotestek, fenyforrdasok

o csovek, radidtorok;

- be kell mutatni a tevékenységre vonatkozo tervezett munkairanyitadsi és a folyamatba épitett
ellendrzési megoldasokat, valamint a takaritasi feladatok ellatasanak kovetését biztosito
dokumentalasi rendszert."

Ajanlattevé ajanlatdban nem nyujtotta be a fenti tartalom szerinti miiszaki/szakmai
ajanlatat.
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Ajanlatkéro keéri a miiszaki/szakmai ajanlat megfeleld tartalommal torténd benyujtdsdt
hianypotlas keretében. Ajanlatkero felhivia ajanlattevd figyelmét, hogy jelen hianypotlasi
felhivas teljesitése soran vegye figyelembe a Kbt. 67. § (7) bekezdésében foglalt
rendelkezéseket."”

Ajanlattevé a hidnypotlas keretében benyujtotta miszaki/szakmai ajanlatat, azonban a
benyujtott szakmai ajanlat nem tartamazza az Ajanlatkérd altal eldirt valamennyi sziikséges
informaciot, tekintettel arra, hogy a takaritdshoz felhasznalt eszkozok, gépek, a
kornyezetvédelmi szempontoknak is megfeleld szerek bemutatdsat csak részben tartalmazza,
tovabba nem tartalmazza a tevékenységre vonatkozd tervezett munkairdnyitdsi és a
folyamatba épitett ellendrzési megolddsok, valamint a takaritasi feladatok ellatasanak
kovetését biztositdo dokumentalasi rendszer bemutatasat.

A fentiekre tekintettel Ajanlattevd ajanlata a Kbt. 74. § (1) bekezdés e) pontja alapjan
valamennyi rész vonatkozasaban érvénytelen, mivel a benyujtott ajanlata alapjan
ajanlattevo egyéb modon nem felel meg az ajanlati felhivasban és a dokumentacioban,
valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek.

Ajanlattevé neve: UNISZOL-Létesitménygazdalkodasi Zrt.

Székhelye: 4025 Debrecen, Simonffy u. 17-19.

Az UNISZOL-Létesitménygazdilkodasi Zrt. (4025 Debrecen, Simonffy u. 17-19.)
Ajanlattevo a Kbt. 67. §-a szerinti hianypotlasi kotelezettségének nem tett eleget, igy a
benyujtott ajanlata a Kbt. 74. § (1) bekezdés e) pontja alapjan valamennyi megpalyazott
rész vonatkozasaban érvénytelen, mivel a benyujtott ajanlat alapjan ajanlattevé egyéb
modon nem felel meg az ajanlati felhivasban ¢és a dokumentacioban, valamint a
jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek.

Ajanlattevé az alabbi hianypotlasi felhivasban foglaltakatnak nem tett megfelelden eleget és
ezaltal az ajanlat nem felel meg az ajanlattételi felhivasban és a dokumentacidban foglalt
feltételeknek:

"Ajanlatkér6 az ajanlati felhivas III. 2.3) pontjdban eldirta, hogy: "Az alkalmassag
megitéleséhez sziikséges adatok és a megkovetelt igazoldsi mod:

Az ajanlattevének csatolnia kell:

M2) A 310/2011. (XI1.23.) Korm. rendelet 15. § (3) bekezdés b) pontja alapjan a szolgaltatas
teljesitéseert felelos szakmai vezeto végzettségenek és képzettségének ismertetése,

az alabbi formaban:

* Csatolni kell a szolgdltatis teljesitéséért felelos szakmai vezeté megnevezését és
bemutatasat tartalmazo cégszeriien aldirt nyilatkozatot, amely nyilatkozatot azon gazdasdgi
szereplonek kell cégszeriien aldairni, amely az adott szakmai vezetot rendelkezésre bocsdtja.

Valamint,

M3) A 310/2011 (XIL23.) Korm. rendelet 15. § (3) bekezdésének d) pontja szerint a
teljesitésbe bevonni kivant szakemberek megnevezese, képzettségiik, szakmai tapasztalatuk
ismertetése,

az alabbi formaban:
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* csatolni kell a szakemberek megnevezését és bemutatdsdt tartalmazo cégszerivien aldirt
nyilatkozatot, amely nyilatkozatot azon gazdasagi szereplonek kell cégszeriien aldirni,
amely az adott szakembert rendelkezésre bocsatja.

Az Ajanlattevd altal az ajanlata 44-45. oldalan benyujtott 310/2011. (XIL.23.) Korm.
rendelet 15. § (3) bekezdés b) és d) pontja szerinti nyilatkozaton feltiintetésre keriiltek
olyan szakemberek, akiket az Ajanlattevo a Kbt. 55. § (5)-(6) bekezdése szerint
benyujtott nyilatkozaton alkalmassag igazolasaba bevont személyként jelolt meg.

A fentiek alapjan Ajanlatkéré kéri az M3) alkalmassagi kovetelmény vonatkozasaban
benyujtott 310/2011. (XI1.23.) Korm. rendelet 15. § (3) bekezdés b) és d) pontja szerinti
nyilatkozatot hianypotlas kereteben ujbol benyujtani olyan formaban, hogy a nyilatkozatot
azon gazdasagi szerepld irja ala cégszeriien, amely az. adott szakembert rendelkezésre

bocsdtja.

Ezzel kapcsolatosan Ajanlatkérd felhivja Ajanlattevok figyelmét az az ajanlati felhivas VI.3)
pont 10) alpontjaban eldirtakra, miszerint: "Az ajdanlathoz csatolni kell azon cégjegyzésre
jogosult személy(ek) kozjegyzoi aldirds hitelesitéssel elldatott cégaldirdasi nyilatkozatdt
(aldirasi cimpéldanyat) vagy tigyvéd altal ellenjegyzett, 2006. évi V torveny 9. § (1) bekezdése
szerinti alairasmintdjat egyszerii masolati formaban, akik az ajanlatot, az abban szereplo
barmely nyilatkozatot szigndljak, aldirjak."

Ajénlattevd a benyujtott hidnypotlasban megjelolte G. G.-t az M/3) alkalmassagi kovetelmény
vonatkozasdban, mint alkalmassag igazolasban résztvevd személyt és G. G. altal, mint
kapacitast rendelkezésre bocsatdé személy altal a hianypodtlas keretében benyujtasra keriilt a
Kbt. 55. § (6) bekezdés a) - ¢) pontja szerinti nyilatkozat, azoban nem keriilt benyujtasra a G.
G. éltal tett 310/2011. (XI1.23.) Korm. rendelet 15. § (3) bekezdés d) pontja szerinti
nyilatkozat a teljesitésbe bevonni kivant szakember vonatkozéaséban.

Tovabba Ajéanlatkéré az eljarast meginditd felhivasban és a hidnypodtlasi felhivasban is
felhivta ajanlattevd figyelmét, hogy az ajanlathoz csatolni kell azon cégjegyzésre jogosult
személy(ek) kozjegyz6i alairas hitelesitéssel ellatott cégalairdsi nyilatkozatat (alairasi
cimpéldanyat) vagy iigyvéd altal ellenjegyzett, 2006. évi V. torvény 9. § (1) bekezdése
szerinti aldirasmintajat egyszerli masolati formaban, akik az ajanlatot, az abban szerepld
barmely nyilatkozatot szignaljak, alairjak.

Ajanlattev nem tudta megallapitani a B. E. (33-34. old), G. T. (36-37. old), G. G. (29-30.
old) és P. T. (39-4. old) altal alairt nyilatkozatok vonatkozasaban az aldirdsok megfelelségét,
mivel Ajanlattevé hidnypotlas keretében sem nyujtotta be a nevezett személyek alairdsi
cimpéldanyat, ill. aldirdsmintd;jat.

11.  a) Eredményes eljaras esetén a nyertes ajanlattevd neve, cime, az ellenszolgaltatas
Osszege ¢és ajanlata kivalasztasanak indokai:

I. Részajanlat: Pesti Kozponti Keriileti Birosag épiiletének takaritasa

Ajanlattevé neve: KLINER Szolgaltaté és Kereskedelmi Kft.

Székhelye: 1192 Budapest, Ko6s Karoly tér 8. 1. 14
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ERTEKELESI RESZSZEMPONT

AJANLAT

1 Ajénlati ar 36 honapra (opciok nélkiil) (HUF)

nettd 59.538.814,- Ft

Bels6 megel6zési tervben meghatarozott — az
ajanlattevé altal megajanlott — megeldzési

2 tevékenységek és a hozza kapcsolodd megoldasok 200 db
szama (db)
Ablakfeliilet tisztitasra vonatkozo opcids tétel egységara . 2
3 (HUF /mz) nett6 60,- Ft/m
4 Szalagfiiggony tisztitdsara vonatkozo opcids tétel nett6 275,- Ft/m’

egységara (HUF/m?)

A megjelolt Ajanlattevé ajanlata érvényes, minden szempontbdl megfelel az ajanlati
felhivasban, a dokumentacidoban, és a jogszabalyokban foglalt feltételeknek, valamint az
osszességében legelonyosebb ajanlat is a megjelolt ajanlattevo nevéhez fiizodik.

I1. Részajanlat: Budapesti II. és I1I. Keriileti Birdsag épiiletének takaritasa

Ajanlattevé neve:

KLINER Szolgaltaté és Kereskedelmi Kft.

Székhelye:

1192 Budapest, Kos Karoly tér 8. 1. 14

ERTEKELESI RESZSZEMPONT

AJANLAT

1 Ajanlati &r 36 honapra (HUF)

nett6 12.570.798,- Ft

Bels6 megel6zési tervben meghatarozott — az
ajanlattevé altal megajanlott — megeldzési

szama (db)

tevékenységek és a hozza kapcsolodd megoldasok

200 db

A megjelolt Ajanlattevé ajanlata érvényes, minden szempontbdl megfelel az ajanlati
felhivasban, a dokumentacidoban, és a jogszabalyokban foglalt feltételeknek, valamint az
osszességében legelonyosebb ajanlat is a megjelolt ajanlattevo nevéhez fiizodik.

II1. Részajanlat: Budapesti IV. és XV. Keriileti Birosag épiiletének takaritasa

Ajanlattevé neve:

KLINER Szolgaltaté és Kereskedelmi Kft.

Székhelye:

1192 Budapest, Kos Karoly tér 8. 1. 14
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ERTEKELESI RESZSZEMPONT

AJANLAT

1 Ajénlati ar 36 honapra (opciok nélkiil) (HUF)

nettd 15.337.188,- Ft

Bels6 megel6zési tervben meghatarozott — az

) ajanlattevé altal megajanlott — megeldzési 200 db
tevékenységek és a hozza kapcsolodd megoldasok
szama (db)

3 Szala/gf,uggony t1sz‘§1tasara vonatkozd opcids tétel nett6 275, Ft/m’
egységara (HUF/m”)

A megjelolt Ajanlattevé ajanlata érvényes, minden szempontbdl megfelel az ajanlati
felhivasban, a dokumentacidoban, és a jogszabalyokban foglalt feltételeknek, valamint az
osszességében legelonyosebb ajanlat is a megjelolt ajanlattevo nevéhez fiizodik.

b)* A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezdbb ajanlatot tevd neve, cime, az
ellenszolgaltatas 0sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

1. Részajanlat: Pesti Kozponti Keriileti Birdsag épiiletének takaritasa

Ajanlattevé neve:

AMANDA CLEAR KFT. és IDEAL-CLEAR
KFT. kozos ajanlattevok

Székhelye: 1144 Budapest, Fiiredi u. 5/A 8. em. 31. és
1163 Budapest, Veres Péter ut 51
ERTEKELESI RESZSZEMPONT AJANLAT

1 Ajanlati &r 36 honapra (opcidk nélkiil) (HUF) nettd 55.968.964,- Ft
Bels6 megel6zési tervben meghatarozott — az

) ajanlattevé altal megajanlott — megeldzési 104 db
tevékenységek és a hozza kapcsolodd megoldasok
szama (db)
Ablakfeliilet tisztitasra vonatkozo opcids tétel egységara . 2

3 (HUF /mz) nettod 65,- Ft/m

4 Szala/gf,uggony t1sz‘§1tasara vonatkozd opcids tétel netté 350,- Ft/m’
egységara (HUF/m”)

A megjelolt Ajanlattevé ajanlata érvényes, minden szempontbdl megfelel az ajanlati
felhivasban, a dokumentacioban, és a jogszabalyokban foglalt feltételeknek, valamint a
masodik dsszességében legelonyosebb ajanlat is a megjelolt ajanlattevé nevéhez fiizodik.
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I1. Részajanlat: Budapesti II. és I1I. Keriileti Birosag épiiletének takaritasa

Ajanlattevé neve: AMANDA CLEAR KFT. és IDEAL-CLEAR
KFT. kozos ajanlattevok

Székhelye: 1144 Budapest, Fiiredi u. 5/A 8. em. 31. és
1163 Budapest, Veres Péter ut 51

ERTEKELESI RESZSZEMPONT AJANLAT

1 Ajénlati &r 36 honapra (HUF) nettd 14.822.510,- Ft

Bels6 megel6zési tervben meghatarozott — az
ajanlattevé altal megajanlott — megeldzési
tevékenységek és a hozza kapcsolodd megoldasok
szama (db)

104 db

A megjelolt Ajanlattevé ajanlata érvényes, minden szempontbdl megfelel az ajanlati
felhivasban, a dokumentacioban, és a jogszabalyokban foglalt feltételeknek, valamint a
masodik osszességében legelonyosebb ajanlat is a megjelolt ajanlattevé nevéhez fiizodik.

II1. Részajanlat: Budapesti IV. és XV. Keriileti Birosag épiiletének takaritasa

Ajanlattevé neve: AMANDA CLEAR KFT. és IDEAL-CLEAR
KFT. kozos ajanlattevok

Székhelye: 1144 Budapest, Fiiredi u. 5/A 8. em. 31. és
1163 Budapest, Veres Péter ut 51

ERTEKELESI RESZSZEMPONT AJANLAT

1 Ajanlati &r 36 honapra (opcidk nélkiil) (HUF) nett6 18.904.762,- Ft
Bels6 megel6zési tervben meghatarozott — az

) ajanlattevé altal megajanlott — megeldzési 104 db
tevékenységek és a hozza kapcsolodd megoldasok
szama (db)

3 Szala/gf,uggony t1sz‘§1tasara vonatkozd opcids tétel netté 350,- Ft/m’
egységara (HUF/m”)

A megjelolt Ajanlattevé ajanlata érvényes, minden szempontbdl megfelel az ajanlati
felhivasban, a dokumentacioban, és a jogszabalyokban foglalt feltételeknek, valamint a
masodik osszességében legelonyosebb ajanlat is a megjelolt ajanlattevé nevéhez fiizodik.

12. * A kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitésé¢hez az ajanlattevo
alvallalkozét kivan igénybe venni:

a) A nyertes ajanlattevd ajanlataban: -

b) * A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezobb ajanlatot tevo ajanlataban:

I. Részajanlat: Pesti Kozponti Keriileti Birosag épiiletének takaritasa
* egyes helyettesitési feladatok
* egyes nagytakaritasi feladatok (pl.: ablaktisztitasi feladatok, fliggdnyok (szalag, nylon)
tisztitasa, le ill. felrakésa, linoleum burkulatu feliiletek tisztitoszerrel torténd gépi
surolasa, szaritasa, védéemulzi6 felhordasa, stb...)
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II. Részajanlat: Budapesti II. és II1. Keriileti Birdsag épiiletének takaritasa
* egyes helyettesitési feladatok
* egyes nagytakaritasi feladatok (pl.: ablaktisztitasi feladatok, fliggdnyok (szalag, nylon)
tisztitasa, le ill. felrakésa, linoleum burkulatu feliiletek tisztitoszerrel torténd gépi
surolésa, szaritasa, védéemulzié felhordasa, stb...)

I11. Részajanlat: Budapesti IV. és XV. Keriileti Birosag épiiletének takaritasa

* egyes helyettesitési feladatok

* egyes nagytakaritasi feladatok (pl.: ablaktisztitasi feladatok, fliggdnyok (szalag, nylon)
tisztitasa, le ill. felrakésa, linoleum burkulatu feliiletek tisztitoszerrel torténd gépi
surolésa, szaritasa, védéemulzié felhordasa, stb...)

13.* A 12. pont szerinti rész(ek) tekintetében a kdzbeszerzés értékének tiz szdzalékat
meghaladé mértékben igénybe venni kivant alvallalkozd(k), valamint a kozbeszerzésnek az a
szazalékos aranya, amelynek teljesitésében a megjeldlt alvallalkozok kozre fognak miikddni:
a) A nyertes ajanlattevd ajanlataban: -
b) * A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezObb ajanlatot tevd ajanlatdban: -

14. * Az alkalmassag igazoldsaban részt vevo szervezetek, és azon alkalmassagi
kovetelmények megjelolése, amelyek igazolasa érdekében az ajanlattevd ezen szervezet
eréforrasaira (is) tamaszkodik:

a) A nyertes ajanlattevd ajanlataban: -

b) * A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezdbb ajanlatot tevd ajanlatdban: -

15. a) A szerz6déskotési tilalmi idészak [Kbt. 124. § (6) bekezdés] kezdonapja:
2015. szeptember 4.

b) A szerz6déskotési tilalmi idészak [Kbt. 124. § (6) bekezdés] utols6 napja:
2015. szeptember 14.

16. Az 6sszegezés elkészitésének idopontja: 2015. szeptember 4.
17. Az 6sszegezés megkiildésének idépontja: 2015. szeptember 4.
18.* Az 0sszegezés modositasanak indoka:

19.* Az 6sszegezés modositasanak idopontja:

20. *A modositott sszegezés megkiildésének idépontja:

21. * Az Osszegezés javitasanak indoka:

22. * Az Osszegezés javitasanak idépontja:

23. * A javitott 0sszegezés megkiildésének idOpontja:

24.* Egyéb informaciok:

A *-gal megjeldlt pontokat csak akkor kell kitdlteni, ha az abban foglalt eset fennall.
A **-gal megjelolt pontokat csak akkor kell kitdlteni, ha az ajanlatkérd az dsszességében legeldnydsebb ajanlat
elbiralasi szempontot alkalmazta.
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