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A Févarosi Torvényszeék a személyesen eljart kérelmezének a dr. Révész Tibor ligyvéd (1114 Budapest,
Bukarest u. 7. I11/4.) altal altal képviselt Budapest Févaros VII. Kertileti helyi Valasztasi Bizottsag (1073
Budapest, Erzsébet krt. 6., iktatdszam: KI1/38044/1/2017/1V.) kérelmezett ellen helyi népszavazasi ligyben
hozott kozigazgatasi hatarozat feliilvizsgalata irant kezdeményezett nemperes eljarasban meghozta a
kovetkezd

végzest:

A Fovarosi Torvényszek a kérelmezo feliilvizsgalati kérelmét érdemi vizsgalat nélkiil elutasitja.

Kotelezi a kérelmezdt, hogy 15 napon beliil fizessen meg a kérelmezettnek 5.000 (azaz otezer) forint
eljarasi koltséget, valamint az allamnak — az illetékiigyekben eljard hatosag kiilon felhivasra — 1.000 (azaz
egyezer) forint mérsékelt eljarasi illetéket.

Ez ellen a végzés ellen tovabbi jogorvoslatnak helye nincs.

Indokoléas

Akérelmezett a 7/2017. (X.16.) szamu hatarozataval hitelesitette az egyes onkormanyzati képviselok altal
helyi kozligy targyaban benytjtott népszavazasi kezdeményezéssel kapcsolatos kérdést.

A kérelmez6 a kérelmezett hatarozataval szemben feliilvizsgalati kérelmét — hataridében - 2017.
oktober 26. napjan elektronikus tuton terjesztette el6 a Budapest VII. Keriileti Helyi Valasztasi
Bizottsagnal, amit a Valasztasi Bizottsag 2017. oktdber 27. napjan papir alapon kiildétt meg a Fovarosi
Torvényszéknek. A kérelmet a Fdévarosi Torvényszéki Kozigazgatisi €s Munkaiigyi Regiondlis
Kollégiuma 2017. oktdber 30. napjaval érkeztette.

A kérelmezd altal feliilvizsgdlni kért hatdrozat targyat tekintve helyi népszavazési {ligy, melyre a
népszavazas kezdeményezésérdl, az eurdpai polgari kezdeményezésrol, valamint a népszavazasi eljarasrol
sz6l6 2013. évi CCXXXVIIIL. torvény (tovabbiakban: Nsztv.) és a valasztasi eljarasrol szold 2013. évi
XXXVI. torvény (tovabbiakban: Ve.) szabalyai az iranyaddak.

Az Nsztv. 1.§ (1) bekezdése alapjan a torvény hatalya ala tartozo eljarasokra a valasztési eljarasrol szolo
torvény (Ve.) Altalanos részét kell alkalmazni. A helyi népszavazasi tigyben hozott kdzigazgatési hatarozat
fellilvizsgalata irdnt kezdeményezett nemperes eljaras eldterjesztésére a Ve. 224.§-a az iranyado.

A Ve. 224.§ (5) bekezdése kimondja, hogy a birosagi feliilvizsgélati eljarasban az tligyvédi képviselet
kotelezd. A jogi szakvizsgalat rendelkezd személy — a szakvizsga-bizonyitvany egyszeri masolatanak
csatolasaval — sajat ligyében tigyvédi képviselet nélkiil is eljarhat.
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A Ve. 231.§ (2) bekezdése szerint a birosagi feliillvizsgalati kérelmet érdemi vizsgélat nélkiil el kell
utasitani, ha azt a 224.§ (5) bekezdésében foglalt rendelkezés megsértésével nyujtjak be.

A jelen eljaras soran a kérelmezd jogi képviseld nélkiil nyujtotta be feliilvizsgalati kérelmét.

Ezért az idézett jogszabalyi rendelkezések alapjan a Févarosi Torvényszek a kérelmezd kérelmét érdemi
vizsgalat nélkiil elutasitotta.

A torvényszek a kérelmezett koltségeinek megfizetésére a polgari pererndtartasrol szold 1952. évi 1L
torvény (a tovabbiakban: Pp.) 78.§ (1) bekezdése alapjan kotelezte a kérelmezodt, egyben a kozigazgatési
nemperes eljaras mérsékelt illetékének mértékét az illetékekrdl szold 1990. évi XCIIL. torvény (a
tovabbiakban: Itv.) 43.§ (7) bekezdése és 58.§ (1) bekezdés f) pontja alapjan megallapitva, annak
viselésére a 6/1986. (V1.26.) IM rendelet 13.§ (2) bekezdése szerint kotelezte. Az eljarasi koltség mértékét
a birdsagi eljarasban megallapithato tigyvédi koltségekrdl szold 32/2003. (VIIL.22.) IM rendelet 3.§ (2)
bekezdés a) pontja és (4) bekezdése alapjan hatarozta meg.

A végzés elleni tovabbi jogorvoslat lehetdségét a Nsztv. 57.§ (3) bekezdése zarja ki.

Budapest 2017. november 22.

Borsainé dr. Toth Erzsébet s.k. a tanacs elndke, eloado, dr. Bacsa Andrea s.k. biro,
dr. Vital-Eigner Beata s.k. bird
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