Budapesti XVIII. és XIX. Keruleti Birésag
2.Pk....

VEGZES

Budapest Foévaros ... Helyi Valasztasi Iroda kotelezett ellen felperes neve
jogosult valasztasi jogorvoslat irant indult Ggyében a birdsag a jogosult fellebbezését,
egyben az illetékességi kifogasat is elutasitja.

A végzés ellen fellebbezésnek helye nincs.
INDOKOLAS
A jogosult kulféldon lako allampolgar.

A jogosult 2019. aprilis 16. napjan kulképviseleti valasztoi névjegyzékbe valé felvétel
iranti kérelmet terjesztett el6. A kérelme szerint ... orszag ... févarosaban kivan
szavazni az Eurdpai Unios Valasztasokon.

A jogosult a kérelemben a személyes adataira vonatkozdan a szuletési nevét, a viselt
nevét és a személyi azonositd szamat kozolte. A személyi szam utolsd négy
karakterként a ... szamsort jel6lte meg.

A kozponti valasztéi névjegyzékben a jogosult személyi azonositéjanak utolsé négy
szamjegye ...

A jogosult altal megadott személyi szam szerinti valasztépolgar Budapest ... sz. alatti
lakos, ezért a jogosult kérelmét a Budapest ... Helyi Valasztasi Iroda biralta el.

A helyi valasztasi iroda a valasztdi névjegyzékbe vald felvételi kérelmet a pontatlan
személyazonosité megjeldlés miatt elutasitotta.

A jogosult az elutasité hatarozat ellen fellebbezést terjesztett elé. El6adta, hogy a
kérelmen az 6 neve és e-mail cime szerepel, a tobbi adat azonban egy masik
személyé. A fellebbezése szerint mellékelte a személyi igazolvanya és
lakcimkartyaja masolatat. El6éadta, hogy a lakcime ... sem jelenleg, sem korabban
nem élt Budapesten, vagy Budapest .... keruletében. Kérte, hogy a Helyi Valasztasi
Iroda, illetve a Helyi Valasztasi Iroda vezetdje, illetéleg a birésag javitsa ki az adatait
a valasztoi névjegyzékben és egyben illetékességi kifogast terjesztett elé abban a
vonatkozasban, hogy a kérelmet a ... Helyi Valasztasi Iroda biralja el.

A fellebbezés nem megalapozott.

A valasztasi eljarasrol sz6l6 2013. évi XXXVI. torvény (a tovabbiakban: Ve.) 91. § (1)
bekezdés b) pontja szerint a magyarorszagi lakcimmel rendelkezé valasztopolgar a
kdzponti névjegyzékkel kapcsolatos kérelmet levélben, elektronikus azonositasat
kovetben elektronikusan vagy anélkul elektronikusan a lakcime szerinti helyi
valasztasi irodahoz nyujthatja be.

A Ve. 92. § (1) bekezdés szerint a kdzponti névjegyzékkel kapcsolatos kérelemnek —
a (3) bekezdés
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kivételével — tartalmaznia kell a valasztopolgar
a) nevet,

b) szlletési nevét,

c) szuletési helyét,

d) személyi azonositojat.

A Ve. 91. § szabalyozza a kozponti névjegyzékbe torténd felvétel iranti kérelem
benyujtasat. A kérelmet — személyesen, levélben, vagy elektronikus uton — a helyi
valasztasi irodahoz kell benyujtani. A kérelem a valasztdépolgar azonositasara
szolgalo tartalmi elemeit a Ve. 92. § szabalyozza. A jogosult altal benyujtott kérelem
elektronikus uton érkezett, és ebben a formaban megfelelt a térvényi elbirasoknak,
az azonositasra szolgalo tartalmi elemek vonatkozasban viszont nem. A kérelemben
a jogosult személyi azonositéja tévesen kerllt feltintetésre, és a téves személyi
azonositd alapjan kerult az irat a Budapest ... Helyi Valasztasi Irodahoz. A
valasztoiroda a Ve. 93. § (1) bekezdése alapjan a hibas személyi azonositdé miatt
elutasitotta a névjegyzékbe valo felvételt.

A Ve. hivatkozott 93. § kifejezetten szigoru szabalyként irja el a valasztasi iroda
részére, hogy az adott jogosult csak akkor vehetd fel a valasztoi névjegyzékbe, ha a
kérelemben szerepl6 adatok hianytalanul megegyeznek a kodzponti névjegyzékben
szerepl6 adatokkal. A Helyi Valasztasi Irodanak ezen jogszabalyhely alapjan nincs
mérlegelési lehetésége abban a kdorben, hogy a megkozelitbleg pontos adatokkal
rendelkez6 kérelemnek helyt ad, a teljesen rossz adatokkal rendelkezé kérelemnek
pedig nem. A Ve. 2. § (1) bekezdés a) és e) pontja alapelvként rogziti a valasztasok
tisztasaganak a kovetelményét és a johiszem( és rendeltetésszer(i joggyakorlast,
amely alapelveknek a valasztéi névjegyzékkel kapcsolatos lejaras soran csak az az
eljarasi és dontési mod felel meg, ha — mindenféle legkisebb visszaélés és kétség
kizarasa miatt — csak a hianytalan formai és tartalmi kérelmet el6terjesztett
valasztopolgar kerul be a névjegyzékbe, és gyakorolhatja a szavazati jogat. Ezen
alapelvekbdl és a Ve. hivatkozott §-abol kovetkezik az, hogy a Helyi Valasztasi Iroda
elndke nem modosithatja a kérelem adatait és a fellebbezésben foglalt helyes adatok
kozlése esetén sem valtoztathatja meg a dontését. Ugyanez all a birésag eljarasara
is, amelybdl kévetkez6en nincs térvényes mod a jogosult fellebbezésében foglaltak
elfogadasara, és a névjegyzéknek megfelel6 mddositasara.

A hibas azonositd kijelolte a Helyi Valasztasi Iroda illetékességét, ami a
dontéshozatallal rogzilt. Elbiralt kérelem és erre vonatkozé fellebbezés — mint kvazi
hianypotlas — esetén nincs eljarasjogi mod a rogzult illetékesség megvaltoztatasara.
Erre vald tekintettel a jogosult illetékességi kifogasat is elutasitotta.

Budapest 2019. aprilis 18.

dr. Birinyi Zsolt s.k.
bird



