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Végzés

A birdésag XY kérelmezonek a Budapest II. Keriileti Polgarmesteri Hivatal Helyi Valasztasi Iroda I-
2928/2014. szamu hatarozata elleni fellebbezését érdemi vizsgalat nélkiil elutasitja.

A végzéssel szemben tovabbi jogorvoslatnak nincs helye.

Indokolas:

A kérelmez0 a valasztasi eljarasrol szold 2013. évi XXXVI. torvény (Ve.) 334. §- a alapjan kérte,
hogy a kdzponti névjegyzékbe vétele az Europai Parlament tagjainak valasztasara ne terjedjen Ki.

A Budapest II. Keriileti Polgarmesteri Hivatal Vélasztasi Irod4ja 2014. marcius 20. napjan kelt
hatarozataval a kérelmet elutasitotta. Rogzitette, hogy a kérelem a Ve.-ben meghatarozottaknak nem
felel meg, mert a tordlni kért bejegyzés a kdzponti névjegyzékben nem szerepel, ilyen kérelmet csak
az EU mas tagallaménak allampolgara terjeszthet eld.

A kérelmezd fellebbezésében eldadta, hogy 2014. majus 25-én Németorszagban német partlistdkra
kivan szavazni, ezért el akarja keriilni, hogy egyidejlileg németorszagi és a magyar névjegyzékben is
szerepeljen. Erre figyelemmel a Ve. 336. §-a alapjan kérte, hogy toroljék a magyarorszagi valasztasi
névjegyzekbol.

A helyi valasztasi iroda vezetdje a fellebbezésnek a Ve. 231. § d) pontja alapjan nem adott helyt,
figyelemmel arra, hogy az nem tartalmazza a Ve. 224. § (3) bekezdésének c) pontjaban
meghatarozott személyi azonositot.

A fellebbezés nem alapos.

A Ve. 224. § (3) bekezdésének c) pontja kimondja, hogy a fellebbezésnek, illetve a birosagi
ha a kiilfoldon ¢él6, magyarorszagi lakcimmel nem rendelkezd vélasztopolgar nem rendelkezik
személyi azonositoval, a magyar allampolgarsagat igazolo okiratdnak tipusat és szamat, vagy jelold
szervezet vagy mas szervezet esetében a birdsagi nyilvantartasba-vételi szamat.

A Ve. 231. § (1) bekezdésének d) pontja szerint a fellebbezést €s a birdsagi feliilvizsgalati kérelmet
érdemi vizsgalat nélkiil el kell utasitani, ha nem tartalmazza a 224. § (3) bekezdésében foglaltakat.

A fellebbezés nem tartalmazza a hivatkozott jogszabalyi rendelkezésben megjeldlt
személyazonosito adatot, igy ebbdl az okbol azt a birdsag érdemi vizsgalat nélkiil elutasitotta.

A Ve. 336. §-a szerint az Eurdpai Parlament tagjainak valasztasara az Eurdpai Unid mas
tagallamaban névjegyzékbe vett magyar allampolgarokrol kapott értesités alapjan az érintett
valasztopolgarokat a Nemzeti Valasztasi Iroda torli a szavazokori névjegyzeékbol.

A birdsdg egyebekben ramutat arra, hogy a fellebbezés érdemben sem megalapozott. Ugyanis az
elsd fokon eljard valasztasi iroda helyesen jart el, amikor elutasitotta a kérelmezd kérelmét. A jelen
ligyben a névjegyzék nem tartalmaz arra nézve adatot, hogy a kérelmezd az Eurdpai Parlament



valasztdjogat melyik valasztokeriiletben gyakorolja, ezért a kérelmezd annak torlését sem kérheti.
Tovabba a Ve. 336. §-a szerint az Eurdpai Unié mas tagallamaban névjegyzékbe vett magyar
allampolgérokrol kapott értesités alapjan a Nemzeti Valasztasi Iroda torolhetné a kérelmezdt a
magyar valasztasi névjegyzékbodl, de a kérelmezd ezt nem kérheti. A kérelmezdonek azt kell kérnie,
hogy Németorszagban felvegyék az Eurdpai Parlamenti valasztassal 0sszefiiggésben a névjegyzékbe
¢s az illetékes német valasztasi iroda fogja értesiteni a magyar valasztasi irodat arrdl, hogy a
kérelmezettet toroljék a magyar névjegyzekbol.
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