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VEGZES

kérelmezonek - Helyi Valasztasi Iroda kérelmezett ellen valasztasi névjegyzékkel kapcsolatos
igény targyaban indult nemperes ligyben a birosag a kérelmezdnek a kérelmezett 111-3159/3/2014-
es sorszamu ¢€s 111-3159/4/2014-es sorszamu hatdrozatai ellen benyujtott fellebbezését elutasitja.

A végzés ellen nincs helye fellebbezésnek.

INDOKOLAS

A kérelmezett Helyi Valasztasi Iroda — nem fellebbezett 111-3159/3/2014-es sorszamu dontésével — a
kérelmez6t 2014.01.16-an német nemzetiségi valasztopolgarként bejegyezte a kozponti
névjegyzékbe 7188-as azonositdszamu kérelmére.

A kérelmezett Helyi Valasztasi Iroda fellebbezéssel érintett 111-3159/3/2014-es sorszamu ¢és I1I-
3159/4/2014-es sorszamu hatarozataiban a kérelmez6 kérelmeit 2014.01.16-an a Ve. 87. §-a alapjan
elutasitotta a kozponti névjegyzékbe roma (7193-as azonositészamu kérelem) és romén (7196-o0s
azonositoszamu kérelem) nemzetiségi valasztopolgarként torténd bejegyzés irant, mert a
nemzetiségi valasztopolgarként torténd névjegyzékbevétel iranti kérelmet el kell utasitani, ha a
valasztopolgar mar mas (jelen esetben német) nemzetiségi valasztopolgarként szerepel a kdzponti
névjegyzékben.

A kérelmezd 2014. janudr 17-1 fellebbezésében a be nem jegyzett nemzetiségi valasztopolgari
mivoltaval 0Osszefiiggd nemzetiségekhez tartozdsat, azok elismerését sértOnek mindsitette az
elutasitd hatarozatokat. Utalt német zsidd dseinek €s roman cigany felmendinek emlékére, a német
¢s roman hagyomanyok apoldsara, roma ontudata megerdsodésére.

A Helyi Vilasztasi Iroda vezetdje a dontésekkel azonos indok szerint nem adott helyt a
fellebbezésnek, azt felterjesztette jelen jarasbirosaghoz.

A fellebbezés nem megalapozott.

A valasztasi eljarasrol szolo 2013. évi XXXVI. tv. (Ve.) 84. §-anak (1) bekezdése szerint a
nevjegyzekbe vételét, névjegyzékbe vételenek meghosszabbitasat, illetve a névjegyzékben szereplo
adatai modositasat az a magyarorszagi lakcimmel nem rendelkezo valasztopolgar kérheti
folyamatosan, az adott valasztast megelozo tizenotodik napig, aki az e torvény hatalya ala tartozo
barmely valasztason valasztojogosult.

A 85. § (1) bekezdése alapjan a magyarorszagi lakcimmel rendelkezé valasztopolgar kérheti a)
nemzetiséghez tartozdasanak, b) szavazdsi segitség iranti igényének, c) személyes adatai kiadasa
megtiltasanak bejegyzését a kozponti névjegyzékbe, illetve a bejegyzés torlését.

A 86. §. alapjan a nemzetiségi valasztopolgarként tortend nyilvantartdas iranti kérelemnek
tartalmaznia kell a) a nemzetiség megjelolését, b) a valasztopolgar nyilatkozatat, amelyben
megvallja az adott nemzetiséghez tartozasat, c) annak megjelolését, hogy nemzetiségi
valasztopolgarként torténo névjegyzékbe vételét az orszaggyiilési képviselok valasztasdara is
kiterjedo hatallyal kéri-e.
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A 87. § alapjan a nemzetiségi valasztopolgarkeént tortéeno névjegyzékbevétel iranti kérelmet el kell
utasitani, ha a vdlasztopolgar mar nemzetiségi valasztopolgarként szerepel a kézponti
névjegyzékben.

A 235. § (1) bekezdése szerint a helyi valasztasi iroda kézponti névjegyzékkel kapcsolatos kérelmet
elbiralo dontése ellen legkésobb az arrdl szolo értesités kézhezvételét, illetve elektronikus uton vagy
telefaxon kozolt értesités esetén az értesités megkiildését koveto tizenotodik napon lehet fellebbezést
benyujtani. A (2) bekezdés alapjan a helyi valasztasi iroda szavazokoéri névjegyzékkel kapcsolatos
kérelmet elbiralo dontése ellen legkésobb az arrdl szolo értesités kézhezvételét, illetve elektronikus
uton vagy telefaxon kozolt értesités esetén az értesités megkiildését koveté harmadik napon, de nem
késobb mint a szavazast megelozo masodik napon lehet fellebbezést benyujtani.

A 236. § (1) bekezdése szerint a névjegyzékkel kapcsolatos fellebbezést a megtamadott hatarozatot
hozo helyi valasztasi iroda vezetdjéhez kell benyujtani. A (2) bekezdés alapjan a helyi valasztasi
iroda vezetoje a fellebbezésrol legkésobb a beérkezését koveto tizenétodik napon, a valasztds
kitlizését kovetéen meghozott dontés esetén legkésobb a beérkezését koveté napon dont. A (3)
bekezdés eloirja, hogy ha a helyi vdlasztdsi iroda vezetdje a fellebbezésnek helyt ad, a névjegyzéket
modositia. A (4) bekezdés alapjan ha a helyi valasztdsi iroda vezetdje a fellebbezésnek nem ad
helyt, a fellebbezést legkésobb az elbiralasara rendelkezésre allo hatarido utolso napjan felterjeszti
a jarasbirosaghoz. Az (5) bekezdés szerint a birdsag a fellebbezésrol legkésobb a beérkezését
kévetd tizenotodik napon, a valasztas kitiizését kovetoen meghozott dontés esetén a beérkezését
koveté harom napon beliil, de legkésobb a szavazast megelozo napon dont. A birosagi eljarasban
az tigyvedi képviselet nem kotelezé. A birosag egyesbiroként jar el. A (6) bekezdés alapjan ha a
birosag a fellebbezést alaposnak tartja, elrendeli a névjegyzék modositasat, ellenkezo esetben a
fellebbezést elutasitja.

A 237. § szerint a fellebbezést el kell utasitani, ha azt a fellebbezés benyujtoja a polgarok személyi
és lakcim adatait tartalmazo nyilvantartas, az dllampolgarsagot igazolo okiratok nyilvantartasa
vagy a vdlasztdjoggal nem rendelkezo polgarok nyilvantartasa adataival ellentétes tényekre
alapozza.

A 238. § alapjan a valasztasi iroda vezetdjének dontését az érintettel és azzal, aki a fellebbezést

benyujtotta, a birosag hatarozatat a megtamadott hatarozatot hozo valasztasi iroda vezetojével is
kozélni kell.

A Helyi Valasztasi Iroda hatarozata megfeleléen alkalmazta a Ve. 87. §-anak (1) bekezdését. A
német nemzetiségi valasztopolgari bejegyzés kizarta a masik két nemzetiség valasztopolgari
bejegyzést. A 237. §-ra a tamadott hatarozatok nem hivatkoztak.

A fellebbezés valdszinii tartalma alkotmanyos kérdéseket is feszegetett, de a birésag mérlegelése
alapjan a tdmadott dontéseknél a birdi Alkotmanybirésaghoz fordulds nem meriilt fel, a hatarozat
nem sértette az Alaptorvény XXIII. cikkét és az XXIX. cikk (1)-(3) bekezdéseit sem. Egyrészt a
tobbes etnikai identitas vallalasa, elismerése - altaldban és a kérelmezonél is - nem a valasztasi
névjegyzékbe felvételtdl fligg, annak egyes elemei szabadon gyakorolhatok. A nemzetiséghez
tartozds kinyilvanitdsara csak azon koriilmény vildgossa tétele miatt van sziikség, hogy a
nemzetiségi képviseldkre valoban a nemzetiség tagjai szavazhassanak. Masrészt azért sem, mert a
Ve. a nemzetiségi képviselok megvalasztasanak szabalyaival az altalanosnal kedvezobb feltételeket
biztositott a nemzetiségi képviseldvé valas korében a nem nemzetiségi képviselokéhez képest, ezért
az esetleges visszaéléseket megel6z6 indokolt korldtozas a Ve. 87. §-aban rogzitett feltétel, egy
valasztopolgar tobbes identitdsa tiszteletben tartasa sem jelentheti e kedvezmény parttalan
gyakorolhatdsagat. A nemzetiségi valasztopolgar ilyenkor alapos okbol kényszeriil a kedvezmény
igénybevételéhez szilikséges elsddleges (vagy mas indok szerint megjelolt) nemzetiségéhez
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kapcsolodo valasztopolgari statusza kivalasztasara pontosan az ellenkezd esetben konnyen
kijatszhaté szabad identitasvalasztds védelmében, akar az un. ,.etnobiznisz” megakadalyozasa
végett.

Mindezek alapjan a birdsag a fellebbezéseket a Ve. 236-238. §-ai szerinti nemperes, egyesbirdi
eljarasban elutasitotta.

,2014.02.03.

dr. Szepeshazi Péter sk.
biro

a kiadmany hiteléiil:
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