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A Budapesti XX., XXI. és XXIII. Keriileti Birosag

kérelmezének a  Budapest FOvaros Helyi Valasztasi Iroda 2019. szeptember ..napjan kelt
KP//2019. szamu hatarozata ellen benytjtott fellebbezése alapjan meghozta a kovetkezd

végzést
A birdsag elutasitja a fellebbezést.
Az eljaras illetékmentes.
A végzés ellen nincs helye fellebbezésnek.
Indokolas

A kérelmezo 2019. szeptember 30-an atjelentkezés iranti kérelmet (kérelem azonositd ) nyujtott be a
Budapest Fovaros Helyi Valasztasi Iroddhoz (a tovabbiakban HVI). Kérelmében a szavazas
helyeként V-t jelolte meg. Mivel a kérelme benytjtasakor nem rendelkezett érvényes tartozkodasi
hellyel, ezért a HVI a 2019. szeptember 30. napjan kelt KP/2019. szdmu hatdrozataval elutasitotta
az atjelentkezés iranti kérelmet a valasztasi eljarasrol szold 2013. évi XXXVI. torvény (a
tovabbiakban Ve.) 250. és 110-114.§-aira figyelemmel.

A kérelmezd fellebbezést nyujtott be a hatarozat ellen. Fellebbezésében eldadta, hogy 2010 6ta ¢l
V-n és a 2018. évi orszaggyllési valasztasok alkalmdval is V-n szavazott. Nem vitatta, hogy a
lakcimkartyaja lejart, azonban arra hivatkozott, hogy az 0j lakcimkartya igénylése soran deriilt ki,
hogy a helyrajzi szamhoz rendelt hazszam rosszul szerepel a foldhivatali nyilvantartasban és igy
nem allitottdk ki az 0j lakcimkartyat, mivel ehhez az épitési hatdsag nyilatkozatdra van sziikség.
Hibabejelentést is irt a foldhivatal felé. Ezen okok miatt kérte az atjelentkezése jovahagyasat.

A HVI nem adott helyt a fellebbezésnek, ezért a Ve. 236.§ (4) bekezdése alapjan KP/2019. szam
alatt felterjesztette az iratokat a jelen birdsagra.

A fellebbezés nem alapos.

A Ve. 250. § (1) bekezdése szerint az atjelentkezésre iranyuld kérelmet az a lakcime szerinti
szavazokori névjegyzékben szerepld valasztopolgar nyUjthatja be, aki a szavazas napjan
Magyarorszag teriiletén, de a magyarorszagi lakcime szerinti szavazokortdl eltérd szavazokor
teriiletén tartozkodik.

A Ve. 307/A. § (1) bekezdése kimondja, hogy az atjelentkezésre iranyuld kérelmet az a
valasztopolgdr nyujthatja be, aki a vélasztas kitlizését megel6z6 harmincadik napon és az
atjelentkezésre iranyuld kérelme elbirdlasakor ugyanazon tartdozkodasi hellyel rendelkezett, és
tartdzkodasi helyének érvényessége legalabb a szavazas napjaig tart.

A Ve. 236.§ (4) bekezdése szerint, ha a helyi valasztasi iroda vezetdje a fellebbezésnek nem ad
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helyt, a fellebbezést legkésdbb az elbiralasara rendelkezésre 4116 hataridd utolso napjan felterjeszti a
jarasbirosaghoz. Az (5) bekezdés szerint a birosag a fellebbezésrdl legkésdbb a beérkezését kovetd
tizenotdodik napon, a valasztas kitlizését kovetden meghozott dontés esetén a beérkezését kdvetd
harom napon beliil, de legkésdbb a szavazast megel6z6 napon dont. A birdsagi eljarasban az
igyvédi képviselet nem kotelez. A birésag egyesbirdként jar el. A (6) bekezdés szerint, ha a
birosag a fellebbezést alaposnak tartja, elrendeli a névjegyzék modositasat, ellenkezd esetben a
fellebbezést elutasitja.

A birosag a fellebbezés elbirdlasa soran beszerezte a kérelmezd kozponti lakcimnyilvantartdsban
szerepld adatait. Ebbol megallapitotta, hogy a kérelmezd 2013. februar 5. napjatél 2018. februar 5.
napjaig V-n tartozkodasi hellyel rendelkezett. A tartozkoddsi hely megujitds hianyaban
megszintetésre keriilt 2018. februar 6-t6l. A kérelmezd ezt kovetden nem rendelkezik érvényes
tartdzkodasi hellyel.

Magyarorszag Koztarsasagi Elndke a 308/2019. (VIL.26.) KE. hatdrozattal tlizte ki a helyi
onkorményzati képviseldk €és polgarmesterek 2019. évi altalanos valasztasat. A kitlizés napja tehat
2019. julius 26. napja. A valasztas kitlizését megel6zé harmincadik nap 2019. junius 26. A birosag a
rendelkezésére allo adatokbdl megallapitotta, hogy a kérelmezdnek sem a kérelem elbirdldsakor
(2019. szeptember 30.) sem pedig a valasztas kitlizését megel6z0 harmincadik napon nem volt
érvényes tartdzkodasi helye. Nem teljesiil tehat a Ve. 307/A.§ (1) bekezdésében irt feltétel.

A polgarok személyi adatainak és lakcimének nyilvantartdsardl szolo 1992. évi LXVI. torvény 3. §
(1) bekezdése szerint a nyilvantartas olyan kozhiteles hatosagi nyilvantartas, amely a
nyilvantartasban szerepld polgaroknak az e torvényben meghatarozott személyi, lakcim és értesitési
cim adatait, valamint az azokban bekdvetkezett valtozasokat tartalmazza és igazolja.

A 26. § (1) bekezdés kimondja, ahogy a Magyarorszag teriiletén €16, e torvény hatalya ala tartozo
polgar [4. § (1) bekezdés] koteles bekoltozés vagy kikoltdozés utan harom munkanapon beliil
lakéhelyének, illetve tartozkodasi helyének cimét nyilvantartasba vétel céljabol bejelenteni (a
tovabbiakban egyiitt: lakcimbejelentés).

A 27. § (3) bekezdés szerint a tartdzkodasi helyet - annak bejelentésétdl szamitott 6t éven beliil -
ismét be kell jelenteni. Az ismételt bejelentés hidnyaban az érintett tartozkodasi helye e torvény
erejénél fogva megsziinik.

A fellebbezésben foglaltakkal kapcsolatban a birosag kiemeli, hogy az eldbb idézett jogszabalyok
értelmében a kozponti lakcimnyilvantartas kozhitelesen tanusitja a benne foglalt adatokat. Mivel az
ismételt bejelentés hidnyaban a bejelentett tartozkodasi hely a torvény erejénél fogva megszint,
ezért a birésag nem tudja figyelembe venni, hogy a kérelmezd mar meginditotta a bejegyzéshez
sziikséges eljarast, ugyanis a bejegyzés még nem tértént meg.

Tekintettel arra, hogy a HVI dontése az elobb irtak szerint megfelelt a Ve. szabalyainak, ezért a
birdsag a kérelmezd fellebbezését elutasitotta.

Az eljaras az illetékekrdl szold 1990. évi XCIII. tv.57.§ (1) bekezdés h./ pontja alapjan
illetékmentes.

Budapest, 2019. oktéber 11.

Dr. Filipp Monika sk.
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