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A kérelmezett: Budapest 08. szdmu Orszaggytilési Egyéni Valasztokeriileti Valasztasi Iroda
(cim)

A kérelmezett képviseldje: dr. Tiba Zsolt jegyzd, mint a helyi valasztasi iroda vezetdje
A fellebbezést benyujto fél: a kérelmezo

A fellebbezéssel tamadott hatarozat: Budapest 08. szdmu Orszaggytlési Egyéni
Valasztokeruleti Valasztasi Iroda ............ kérelem-azonositd szdmu hatarozata

végzés

A birésag a kérelmez6 fellebbezését elutasitja.

A végzéssel szemben fellebbezésnek nincs helye.

Indokolas

A nyilvantartasok kérelmezore vonatkozo adatai

[1] A kérelmezd 2015. junius 18. napjatol a 2022. februar 3. napjaig, lejarati datum nélkiil
,Koziigyek gyakorlasatol eltiltott”-ként szerepel a valasztojoggal nem rendelkezd polgarok
nyilvantartdsdban (a tovabbiakban: NESZA). A kérelmezdé 2016. oktober 6. napja és 2017.
december 13. napja kozott ,,Szabadsagvesztés biintetését tolti vagy Intézeti gyogykezelt”
jelzéssel is szerepelt a NESZA-ban. A 2022. februar 3-1 NESZA legkérdezés eredménye szerint
a kérelmez0 sem aktiv, sem passziv valasztéjoggal nem rendelkezik.

[2] A kozponti névjegyzék szerint a kérelmezének parlamenti valasztdjoga €s
vélaszthatdsaga nincs, orszagos népszavazason valasztdjog nincs.

[3] A kérelmezd a Személyiadat- és Lakcimnyilvantartds 2022. februar 2. napjan
16:34:35-kor lekért adatai szerint 2022. januar 27. napjatol jelentkezett be a lakohelyére,
tartozkodasi helyére 2019. aprilis 1. napjatol jelentkezett be.

[4] A kérelmez6é a gondnokoltak nyilvantartdsaban a 2022. februar 2. napjan végzett
lekérdezés eredménye szerint nem szerepel.
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A fellebbezés alapjaul szolgalo tényallas

[5] A kérelmezett a fellebbezéssel tamadott hatarozataval a kérelmezének a 2022. aprilis
3. napjara kitlzott orszaggytlési képviselok valasztdsdra és orszagos népszavazésra
vonatkozdan benyujtott atjelentkezési kérelmét elutasitotta. Dontését a valasztasi eljarasrol
sz616 2013. évi XXXVI. térvény (a tovabbiakban: Ve.) 250. § (1) bekezdésére, 110-114. §-ara
alapitotta. Indokolasa szerint a kérelmez6 nem szerepel a szavazokori névjegyzéken.

A fellebbezés

[6] A kérelmez§ a hatarozattal szemben fellebbezeéssel €lt, amelyben a névjegyzekbe
felvételét és az atjelentkezési kérelmének teljesitését kérte. Allitdsa szerint 2022. januar 27.
napjatol alland6 lakcime cim?2

A kérelmezo, a kérelmezett és a NVI nyilatkozata

[7] A kérelmezett elndke a Ve. 236. § (4) bekezdése alapjan eljarva a fellebbezésnek nem
adott helyt, azt elbirdlasra felterjesztette. A felterjesztésében hivatkozott arra, hogy a
kérelmezonek a kozponti névjegyzék adatai szerint valasztojoga nincs, amely tényre nézve a
NVI — megkeresés ellenére — nem adott megerdsitést.

[8] A Dbirdsag 2. sorszaml végzésbe foglalt, a Ve. 99. § (2) bekezdésére alapitott
megkeresésére a NVI nyilatkozott arrol, hogy a kérelmezé 2015. junius 18. napjatol a
megkeresés teljesitésének napjaig ,Koziigyek gyakorlasatol eltiltott”-ként szerepel a
valasztdjoggal nem rendelkezd polgarok nyilvantartasdban (a tovabbiakban: NESZA),
valasztojoggal nem rendelkezik.

[9] A birdsdg 6. sorszaml végzésére a kérelmezd akként nyilatkozott, hogy nem tud a
birosag altal megallapitott hataridében nyilatkozni arrdl, hogy all-e koziigyektdl eltiltas hatalya
alatt. A birdsag kérelmére 2022. februar 7. napjan 12:00 6rdig meghosszabbitott a hataridot,
azonban a megallapitott hataridében, illetve a fellebbezés elbiralasaig a kérelmez6tél beadvany
nem érkezett a birdsagra.

A birosag dontése és annak jogi indokai

[10] A fellebbezés nem alapos.

[11] A Ve. 82. § (1) bekezdés értelmében a kdzponti névjegyzék a NVI altal vezetett
elektronikus nyilvantartas, a valasztdjogat az a valasztopolgar gyakorolhatja, aki a kozponti
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névjegyzékben szerepel. A Ve. 83. § (2) bekezdése alapjan a kozponti névjegyzek 2. melléklet
szerinti adatait - a (3) bekezdés kivételével - a polgarok személyi és lakcim adatait tartalmazo
nyilvantartdsbol, a polgarok személyi és lakcim adatait tartalmazé nyilvantartasban nem
szerepld valasztopolgar esetében a kdzponti itiokmany-nyilvantartasbol és a vezetdiengedély-
nyilvantartasbol, tovabbad a valasztojoggal nem rendelkez6 nagykor polgarok
nyilvantartdsabol, a szavazokorok és valasztokeriiletek nyilvantartasabol és a szavazokori
névjegyzeékbol torténd adatatvétellel kell Iétrehozni. A Ve. 2. melléklet g) pontja Szerint a
kdzponti névjegyzék tartalmazza annak megjel6lését, hogy a valasztopolgar mely valasztason,
mely valasztokeriiletben rendelkezik a szavazés jogaval, mely vélasztdson valaszthatd. A Ve.
237. §-a alapjan a fellebbezést el kell utasitani, ha azt a fellebbezés benyujtoja a polgarok
személyi és lakcim adatait tartalmazo nyilvantartas, a személyazonossagot igazold hatdsagi
igazolvany nyilvantartdsa vagy a valasztojoggal nem rendelkezd polgarok nyilvantartasa
adataival ellentétes tényekre alapozza.

[12] A biniigyi nyilvantartasi rendszerr6l, az Eurdpai Unid tagallamainak birosagai altal
magyar allampolgarokkal szemben hozott itéletek nyilvantartasardl, valamint a biiniigyi és
rendészeti biometrikus adatok nyilvantartasarol szolo 2009. évi XLVIL torvény (a
tovabbiakban: Tv.) 1. § (1) bekezdése értelmében az e torvény hatdlya ala tartozo
nyilvantartdsok hatosagi nyilvantartdsok és bilinligyi nyilvantartasok az azokban kezelt adatok
tekintetében kozhiteles hatdsagi nyilvantartasok. A Tv. 67. § (1) bekezdés e) pont eb) alpontja
szerint a bilinligyi nyilvantartd szerv a biliniigyi nyilvantartdsi rendszerbdl az e torvényben
meghatarozottak szerint automatikus adattovabbitas itjan adatot tovabbit a valasztéjoggal nem
rendelkezd polgarok nyilvantartasat vezetd szerv részére a nyilvantartasba torténd felvétel, az
abban torténd modositas, valamint az onnan valo torlés celjabol.

[13] A névjegyzéki dontéshez, koztiik az atjelentkezési kérelmek elbiralasahoz a hivatkozott
jogszabalyi rendelkezésekbdl kovetkezden a dontéshozatalhoz sziikséges tényadatot a kdzponti
névjegyzék tartalmazza. Azon beliil az aktiv és passziv véalasztojog hidnyéat a jelen eljarasban
relevans koziigyektdl eltiltds hatilya alatt allas tényét a NESZA-ra épitetten, automatikus
adatatvétel Gtjan tartalmazza.

[14] A NESZA nyilvantartasban a koziigyektol eltiltas tényét a Tv. 1. § (1) bekezdése
alapjan kozhiteles hatosagi nyilvantartasnak mindsiilé biinligyi nyilvantartasbol a Ve. 98. § (2)
bekezdés b) pontja alapjan automatikusan atadott adat képezi.

[15] Az elektronikus rendszerbdl kovetkezéen a kozponti névjegyzék adattartamat mas
rendszerekbdl — igy tobbek kozott a személyiadat- és lakcimnyilvantartasbol, a valasztojoggal
nem rendelkez6 nagykoru polgarok nyilvantartasabol és a szavazokori névjegyzekbdl — torténd
adatatvétellel hozzak 1étre [Ve. 83. § (2) bekezdés]. A kozponti névjegyzékben megtalalhato
adatokat koziil folyamatosan frissiteni kell — egyebek mellett — a polgarok személyi és lakcim
adatait tartalmazé nyilvantartasbol és a valasztdjoggal nem rendelkezd polgarok
nyilvantartdsabol szdrmazo adatokat [Ve. 96. § (1) bekezdés a) és b) pontja]. A kozhiteles
nyilvantartdsok adattartamara is ¢épiilé kozponti névjegyzék, mint a valasztopolgarok
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nyilvantartdsa, a kdzhiteles nyilvantartasok adattartamara épiil6 részében €s adatai tekintetében,
a folyamatos frissitésre tekintettel szarmazékosan kozhiteles nyilvantartasnak tekinthetd.

[16] A kozponti névjegyzék kozhiteles nyilvantartasokbol atvett adatainak kozhitelességét a
névjegyzékhez kapcsolodd, Ve. szerinti kérelmek elbiralasdhoz a kozponti névjegyzék
adatainak felhasznalasakor a kérelmezettnek alapul kell vennie.

[17] A Ve. 235. §-a folytan megfelel6 eltéréssel alkalmazando 228. § (2) bekezdése és a
polgari perrendtartasrol szo6ld 2016. évi CXXX. torvény (a tovabbiakban: Pp.) 630. § (5)
bekezdése alapjan alkalmazando, a kozigazgatasi perrendtartasrol szolo 2017. évi L. torvény (a
tovabbiakban: Kp.) 124. § (1) bekezdése alapjan alkalmazando6 Kp. 78. § (1) bekezdése és a Pp.
265. § (1) bekezdése alapjan az eljarasban a kérelmezdt terhelte annak bizonyitdsa, hogy a
kozponti névjegyzek, mint a valasztéjogara vonatkozo adat tekintetében kozhiteles hatdsagi
nyilvantartas téves bejegyzést tartalmaz az ¢ vonatkozasaban, €s az automatikus adattovabbitas
miatt a NESZA-ban ¢és a biniigyi nyilvantartisban is tévesen szerepel rea nézve a
valasztojoganak hianyat megalapoz6 adat, aminek eredményeként a kérelmezett hatarozata
jogsértdnek mindsiilne. A Ve. 237. §-a is megerdsiti, hogy a kérelmezett hatarozataval szemben
lehetséges a bizonyitds azzal, hogy a fellebbezést el kell utasitani, ha azt a fellebbezés
benytjtéja a polgarok személyi ¢és lakcim adatait tartalmazéd nyilvantartds, a
személyazonossagot igazold hatosagi igazolvany nyilvantartdsa vagy a valasztojoggal nem
rendelkezd polgarok nyilvantartdsa adataival ellentétes tényekre alapozza. A targyi jogorvoslati
eljarasban a kérelmezd azonban csak bizonyiték nélkiili €s bizonytalan tényallitast tett arra
nézve, hogy valoban koziigyektdl eltiltds hatalya alatt allna. A valasztdjogara, mint
Magyarorszag Alaptorvényében biztositott jogara tekintettel a birésag altal meghosszabbitott
nyilatkozattételi hataridon beliil nem igazolta a kdzhiteles nyilvantartasokban rogzitett relevans
adat hibas voltat, kozvetetten a kdzhiteles nyilvantartason alapuld dontés jogszabalysértd voltat,
ami a kifejtettek szerint a kérelmez0 terhére esik.

[18] A kérelmezo fellebbezése a kifejtettek miatt megalapozatlan, azt a birdsag a Ve. 236. §
(6) bekezdése ¢s 237. §-a alapjan elutasitotta.

[19] A jogorvoslati eljaras az illetékekrdl szolo 1990. évi XCIIL. torvény (a tovabbiakban:
Itv.) 57. § (1) bekezdés h) pontja alapjan illetékmentes.

[20] A végzés elleni fellebbezés lehetdségét a Ve. 236. § (6)-(7) bekezdése nem biztositja.

7.Aro0 rész

Budapest, 2022. februar 7.
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dr. Robotka Imre s.k.

bird



