Foévarosi Torvényszék

Az iigy szama: 103.Kpk.750.052/2022/7.
A kérelmez6: kérelmez6 (cim1)

A kérelmez6 képviseldje: -

A kérelmezett: Magyarorszagi Gorogok Orszagos Onkormanyzata (1054 Budapest, Vécsey
utca 5.)

A kérelmezett képviseldje: Hristodoulou Konstantinos elndk

A kérelemmel timadott hatirozat: Magyarorszagi Gordgok Orszagos Onkormanyzat
10/2022. (1.31.) szam Kozgytilési hatarozata

VEGZES

A birosag a kérelmezd kérelmét érdemi vizsgalat nélkiil elutasitja.

A végzés ellen tovabbi jogorvoslatnak nincs helye.

Indokolas

A kérelem alapjaul szolgalo tényallas

[1] A kérelmezett kozgylilése 2022. januar 31. napjan megtartott {ilésén meghozta a
10/2022. (1. 31.) szdmu hatarozatat, amellyel dontott a nemzetiségek jogairol szo616 2011. évi
CLXXIX. torvény (a tovabbiakban: Njtv.) 117/A. §-a szerinti listadllitasrol. A hatdrozat a
kérelmezett honlapjan 2022. februar 3. napjan jelent meg.

A kérelem

[2] A kérelmezd jogi képviseld utjan 2022. februar 6-an 17:19 perckor nyujtotta be a
Budapest Févaros Kormanyhivatala Torvényességi Feliigyeleti Foosztalydhoz a jogorvoslati
kérelmét a képviseleti megbizast hidnyolva a nemzetiségi listarol. A kérelmez6 nem jeldlte meg
jogorvoslati jogosultsadga jogcimét, jogi képviseléje meghatalmazasat nem csatolta.

A birésag dontése és annak jogi indokai
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[3] A kérelmez6 kérelme érdemi feliilvizsgalatra alkalmatlan.

[4] A birésag a kérelmet az Njtv. 117/B. § (1) bekezdése alapjan megfeleld eltéréssel
alkalmazando, a valasztasi eljarasrol szolo 2013. évi XXXVI. térvény (a tovabbiakban: Ve.)
228. § (2) bekezdése és a kozigazgatasi perrendtartdsrol szolo 2017. évi L. térvény (a
tovabbiakban: Kp.) 157. § (13) bekezdése alapjan iranyadd Kp. 151. § (3) szerinti nemperes
eljarasban vizsgalta.

[5] AzNjtv. 117/B. § (1) bekezdés tgy rendelkezik, hogy a 117/A. § (1) bekezdése szerinti
dontés elleni jogorvoslatként kizardlag kozigazgatasi nemperes eljards indithato. A
kozigazgatdsi nemperes eljardas meginditdsara a kdzponti névjegyzékben az orszaggytlési
képviseldk valasztisara is kiterjedd hatdllyal nemzetiségi valasztopolgarként szerepld
valasztopolgar, az orszagos nemzetiségi dnkormanyzat altal allitott nemzetiségi listan szerepld
jelolt, a listadllitast megel6z6 altaldnos orszdgos nemzetiségi dnkormanyzati valasztason listat
allitdo nemzetiségi jelolo szervezet, az orszagos nemzetiségi onkormanyzat kozgytilésének tagja,
tovabba az ligyben érintett természetes vagy jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet —
kiilonosen a telepiilési €s a teriileti nemzetiségi onkormanyzat, a 2. § 14. pontja szerinti
nemzetiségi szervezet, illetve a 2. § 15. pontja szerinti nemzetiségi egyesiilet — jogosult.

[6] A Ve. 224. § (5) bekezdése alapjan a birosagi feliilvizsgalati eljarasban az ligyvédi
képviselet kotelezd, jogi szakvizsgaval rendelkezd személy - a szakvizsga-bizonyitvany
egyszerll masolatdnak csatolasaval - sajat tigyében iigyvédi képviselet nélkiil is eljarhat. A Ve.
231. § (2) bekezdése értelmében a birdsagi feliilvizsgalati kérelmet érdemi vizsgalat nélkdil el
kell utasitani, ha a 224. § (5) bekezdésében foglalt rendelkezés megsértésével nyljtjak be.

[7] A birdsag a megkiildott és a felterjesztett iratok alapjan megallapitotta, hogy a
kérelmezd egyfeldl nem jeldlte meg az Njtv. 117/B. § (1) bekezdés szerint, mely jogcimen
jogosult a jogorvoslatra, tovabba hogy a kérelmez0 a kérelméhez iigyvédi meghatalmazast nem
csatolt, a sajat tigyben valo eljaras feltételeit nem igazolta. Az Njtv. nem tartalmaz kizard
szabalyt a Ve. 224. § (5) bekezdésére nézve.

[8] A Ve. 10. § (1) - (3) bekezdésének megfelelden az e torvényben meghatarozott
hatariddk jogvesztok, a hataridoket naptari napokban kell szamitani, a hataridé annak utolsé
napjan 16 orakor jar le. A Ve. 231. § (1) bekezdés b) pontja alapjan a fellebbezést és a birosagi
feliilvizsgalati kérelmet érdemi vizsgélat nélkiil el kell utasitani, ha elkésett. Az Njtv. 117/B. §
(1) bekezdése alapjan megfelelden alkalmazandd Ve. 224. § (5) bekezdés megsértésével
benyujtott kérelmet a Ve. 231. § (2) bekezdése alapjan érdemi vizsgalat nélkiil ugyancsak el
kell utasitani. A Dbirésag figyelemmel volt a Kuaria Kvk.I1.37.766/2020/3. ¢és
Kvk.IV.37.520/2018/2. szamu végzésében kifejtettekre is és a kérelmet a fentiek alapjan érdemi
vizsgalat nélkiil elutasitotta.
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[9] Az eljaras az illetékekrdl szold 1990. évi XCIIIL. torvény 57. § (1) bekezdés a) pontja

illetékmentes.

[10] A végzés elleni jogorvoslat lehetdségét az Njtv. 117/B. § (1) bekezdése, a Ve. 232. §

(5) bekezdése zarja ki.

7.Aro0 rész

Budapest, 2022. februar 9.
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