170.E/2023. (1V.14.) OBHE szamu hatirozat
a Fovarosi Itélotablan egy polgari iigyszakos birdi allashelyre
kiirt palyazat eredménytelenné nyilvanitasarol

A birék jogéllasarol és javadalmazasarol sz616 2011. évi CLXIL. torvény 20. § (1) bekezdése b)
pontjanak bd) alpontjara figyelemmel a Févarosi [tél6tablan egy polgari iigyszakos birdi
allashelyre a Birosagi K6z1ony 2023. évi 1. szamaban az 81.E/2023. (Il. 7.) OBHE hatarozattal
kiirt palyazatot eredménytelenné nyilvanitom.

INDOKOLAS

Az Orszagos Birosagi Hivatal (a tovabbiakban: OBH) elnoke a Fvarosi [tél6tablan egy polgari
tigyszakos biroi allashelyre a 81.E/2023. (1l. 7.) OBHE szamu hatarozataval palyazatot irt ki
melyben megjeldlésre kertiilt, hogy annak elbiraldsandl a szabadalmi, védjegy- és mintaoltalmi
tigyekben szerzett gyakorlatnak van jelentsége. A palyazati felhivas a Birdsagi Kozlony 2023.
évi 1. szamaban — 2023. marcius 10-i beérkezési hataridé megjelolésével — kozzétételre keriilt.

A palyazatra két palyazé nyujtott be palyamiivet. A palyazokat a birak jogallasardl és
javadalmazasarol szol6 2011. évi CLXII. torvény (a tovabbiakban: Bjt.) 14. § (3) bekezdésének
a) pontja alapjan a F&varosi [télétabla Polgari Kollégiuma 2023. marcius 27. napjan
véleményezte, mig a Févarosi {télétabla Biroi Tanacsa 2023. aprilis 3. napjan a Bijt. 15. § (1)
bekezdésének b) pontja alapjan meghallgatta és rangsorolta. A Birdi Tanics meghallgatasat
kovetden az egyik palyazo — jelen allashelyre benyujtott — palyazatat visszavonta.

A Bjt. 20. § (1) bekezdése b) pontjanak bd) alpontja szerint eredménytelen a palyazat, ha a
palyazat elbiralasara jogosult OBH elndk a palyazok egyikével sem kivanja betdlteni az
allashelyet, mert a palyazat kiirasat kovetden bekovetkezett munkaszervezést, munkaterhelést
vagy koltségvetést érintd valtozasok igazgatasi szempontbdl indokolatlanna teszik az allashely
betoltését.

A Fovarosi [télétablan polgari tigyszakban a palyazat elbirdlasanak idSpontjaban hatélyos
tigyelosztasi rend szerint 9 tanacs jar el, melyekben 27 itél6tablai biro, tovabba kirendelés
alapjan tovabbi 5 torvényszéki bird itélkezik. Iparjogvédelmi tligyeket — egyéb civilisztikai
tigyek mellett — két tanacs intéz, mely tanacsokban 6 itélotablai bird és 2 kirendelt torvényszéki
bir6 dolgozik.

A két érintett tanacs koziil a kirendelt torvényszéki biroval miikodd 8.Pf. tanacs az elmult egy
évben 85 peres, koztik 21 iparjogvédelmi targyt, és 98 nemperes koztik kozel 40
iparjogvédelmi targyu iigyet fejezett be. A masik érintett tanacsra (7.Pf.) a vizsgalt id6szakban
iparjogvédelmi ligy kiszignalasra nem keriilt.

A vizsgalt id8szak vonatkozasaban megallapithaté az is, hogy a F6vérosi [tél6tablara 6sszesen
807 peres és 1022 nemperes polgari ligy érkezett, mely egy tanacsra vetitve atlagosan havonta
7,5 peres és 9,5 nemperes gy érkezését jelenti.

Fentiek egybevetése alapjan aggalymentes kovetkeztetés vonhatdé le arra, hogy az
iparjogvédelmi targyu tligyek csekély szamara tekintettel nem lehet indokolt egy alapvetéen
ilyen iigyekben eljard tandcs fenntartdsa. A szabadalmi iigyekben elsd fokon eljard biroi
tandcsok vonatkozasaban eldirt specidlis (fels6foku miiszaki vagy ezzel egyenértékil)
szakképesités torvényi kovetelménye a fellebbviteli eljarasra nem vonatkozik, igy az itélétabla
ilyen ligyeket elbiralo tanacsaban a miiszaki szakképzettség — normativ alap hianyaban — nem
elengedhetetlen.



Megallapithatd tovabba az is, hogy a polgari peres és nemperes érkezés nomindlis adatai és
tendenciai jelenleg nem indokoljak az ezen tigyszakban altalaban eljard birak 1étszamanak
bovitését. 2023 elsé negyedévében a korabbi évek azonos iddszakdhoz viszonyitottan a
fellebbviteli peres ligyek érkezése jelentdsen lecsokkent: 2021 elsé negyedévében 299, 2022
ugyanezen iddszakdban 229, ebben az évben marcius 31-ig minddssze 186 polgari peres
fellebbviteli iigy érkezett a Fovarosi [télétablara, mikozben a nemperes iigyek érkezése
viszonylagos allando mértéket mutat.

Mindezen koriilmények olyan, a Bjt. 20. § (1) bekezdése b) pontjanak bd) alpontjaban tételezett
munkaterhelést érinté valtozast jelentenek, amelyre tekintettel a tényleges birdi 1étszam
novelése nem indokolt és ezért a palyazat eredménytelenné nyilvanitasa valt sziikségessé.
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