SZABO JUDIT - HORNYAK SZABOLCS

Az 4j biintetéeljarasi kodex hatasa
a birdsagi igazgatasra

2018. jalius 1. napjan lépett hatalyba a buntet&eljarasrol szolo 2017. évi XC. térvény, amely tobb Gj jogintéz-

ményt vezetett be, szamos korabbit pedig jelentdsen 4talakitott. A kddex alkalmazisara torténd felkésziilés igen

Osszetett feladatot, nagy kihivést jelentett a birdsagi szervezet szamadra, hiszen nemcsak az 1j rendelkezések

szakmai tartalmat kellett elsajatitani, hanem tobb igazgatasi megoldast is Gjra kellett gondolni. A tanulmany

célja, hogy bemutassa az @ torvény alkalmazasira valé felkésziilés legfontosabb tertileteit, és feltarja azokat

akérdéseket, amelyek korében a korabbiaktél lényegesen eltérd térvényi rendelkezések igazgatasi beavatkozast

tettek szitkségessé a zokkendmentes alkalmazas érdekében. Ennek megfelel6en részletesen elemzi a néprészvétel

és tarsasbiraskodas elvének Gjragondolasat, az el6készitd iilés 4 jogintézményét, a birdsidgi munkaszervezés 4j

kihivasait és az tigyteher varhato valtozasat.

A jogtudomany és a jogalkotds egymadst inspirdl6 kol-
csonhatdsa dltaldnos tapasztalat: egy 4j jogszabaly meg-
alkotdsat megel6zGen, illetve a kodifikdcié folyamata
soran sokkal tobb szerzé érdeklédése fordul a varhatd
Uj jogintézmények felé, e tudomdanyos munkdkat pedig
ajogalkoté maga is hasznositja. Ugyszintén szdmos ta-
nulmdny sziletik a jogalkalmazis elsé tapasztalatairdl,
amelyek késébb az egyes jogintézmények kisebb mé-
dositasdhoz vagy teljes Gjragondolasidhoz vezethetnek.

Kevés figyelmet kap ugyanakkor annak bemutatésa,
hogy egy 1j jogszabély milyen hat4st gyakorol a jogalkal-
mazd szervek belsé miikodésére: milyen eréfeszitéseket
kell tennitik a régi és az 4j torvény alkalmazasa kozotti
zokkenémentes dtmenet érdekében.

2018 igen mozgalmas év volt a magyar jogrendszer-
ben, hiszen hat hénap alatt hirom 4j eljarasi kddex 1é-
pett hatédlyba. Nem tulzds azt mondani, hogy egy év
leforgasa sordn az egész magyar eljardsjog megujult.
Ez a koncentrélt valtozas nagy kihivést jelentett a biré-
sagi szervezet szamadra is, hiszen egyszerre kellett biz-
tositania a bir6i kar felkésziilését, a targyi feltételeket,
illetve nem utolsésorban ki kellett dolgozni azokat az
igazgatasi modszereket, amelyek az 4j jogintézmények
altal indukalt véltozisokat a leghatékonyabban képesek
kezelni.

Jelen tanulmanyban arra téreksziink, hogy bemu-
tassuk azokat a kihivasokat, amelyekkel a bir6sédgi szer-
vezetnek szembesiilnie kellett az 4j kédex, a biintets-
eljdrdsrél sz6l6 2017. évi XC. térvény (Be.) hatalybalépését
megelézéen. Természetesen a terjedelmi korlatok miatt
csak alegfontosabb Gj jogintézményekre és problémakra
koncentralhatunk.
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AZ UJ BUNTETOELJARASI TORVENY
LEGFONTOSABB UJITASAI
BIROSAGI IGAZGATASI SZEMSZOGBOL

A birésagok osszetétele — a néprészvétel
és a tarsasbiraskodas elvének tjragondolasa

Az 4j buntetdeljarasi torvény igazgatdsi szempontbdl
egyik legfontosabb véltozasa két szervezeti alapelv,?
a tarsasbirdskodas és a néprészvétel buntetéiigyekben
valé érvényestilésének tjragondolasa. Ez a két alapelv
az Alaptérvényben is szerepel.

Az Alaptorvény 27. cikk (1) bekezdése szerint a bi-
r6sig f6szabalyként tandcsban itélkezik, ettél azonban
a torvény eltéréen rendelkezhet. A (2) bekezdés el6irja,
hogy t6érvény altal meghatarozott tigyekben és médon
nem hivatdsos birak is részt vesznek az itélkezésben.

Akereteket tehat az Alaptérvény adja meg, de ajogal-
kot belatasara van bizva, hogy megitélése szerint mely
eljardsokban és milyen kérben van szitkség a tandcsban
torténd eljrasra, illetve a laikus elem részvételére. Mind-
két alapelvre igaz, hogy az 4j buntetSeljarasi torvény
a korabbi térvényi szabdlyozashoz képest sziikitette az
érvényesulésiik tertleteit.

1. V6. HERKE Csongor — FENYVESI Csaba — TREMMEL Flérian:
Abiinteté eljdrdsjog elmélete. Budapest—Pécs, Dial6g Campus, 2012. 49.
2. Az tlnokok kozremikodésével kapcsolatban folytatott ko-
rabbi és Gjabb atfogo vizsgalatokrol 1asd KULCSAR Kalman: A népi
iilndk a birésdgon. Budapest, Akadémiai Kiado, 1971; és BADO Attila:
A biréi fiiggetlenség garancidlis elemeinek dsszehasonlité vizsgdlata.
MTA-doktori értekezés. Szeged, 2017.



AZ ULNOKOK RESZVETELE AZ ELJARASBAN

A nem hivatasos birdk itélkezésbe val6 bevondasara tor-
ténetileg két rendszer - az ilnokok kézremiikddése? és
az eskiidtbiraskodas — alakult ki, és maig ezek valtozatai
ismertek a kiilénb6z6 jogrendszerekben.® Az a két rend-
szer kozotti hasonlésag, hogy a laikus birdk megbizata-
sa egy meghatarozott idére szdl, illetve a hivatdsos és
alaikus bir6 kozotti kapesolat kozvetlen, egyarant részt
vesznek a déntés meghozataléban.*

Az ilnokrendszerrel szemben kordabban megfogal-
mazott kritikdk radmutatnak arra, hogy az nem jelen-
tett valédi eljarasi garanciat, nem jarult hozz4 a buntetd
itélkezés mindségének javulasahoz, a tébbnyire azonos
Osszetételd tandcsokban eljaré ulnékok nem jelentettek
tényleges kontrollt, ellenstlyt a hivatasos birak mellett.’

Tisztan igazgatasi szemmel nézve az tilnokok kozre-
miikodése az eljaras elhuzédasanak veszélyét hordozza,
hiszen ha a bir6éval azonos jogallasu ulnok személyében
valtozas kovetkezik be, az eljarast meg kell ismételni [Be.
518. § (3) bekezdés].®

A Be. indokolésa szerint a gyokeresen 4j szabdlyo-
zés lényege, hogy az tilnokok részvétele az itélkezésben
csak sziik kérben marad meg, ott, ahol jelenlétiik valédi
garanciat jelent. Igy a térvény hatalybalépését kovetsen
ilnokok mar csak a fiatalkortak elleni és a katonai bun-
tetéeljarasban vesznek részt. Az igyek legnagyobb részé-
ben tehét a Be. szabélyai szerint hivatdsos birdk jarnak el.

LA fiatalkoriiak elleni biintetéeljdrdsban tilnckként kizdrolag
a) pedagégus,

b) pszicholégus vagy

¢) a csaldd-, gyermek- és ifjusdgvédelmi szolgdltatds, gydm-
iigyi igazgatds keretében az elldtottak gyégyitdsdt, dpoldsdt,
foglalkoztatdsdt, fejlesztését, elldtdsdt, nevelését, gondozd-

3. FANTOLY Zsanett — GAcsI Anett Erzsébet: Eljdrdsi biintetdjog.
Statikus rész. Szeged, lurisperitus Bt., 2013. 54.

4. BERCES Viktor: Kontinentélis tipust bizonyitasi rendszerek
Eurépéban. Bintetdjogi Szemle, 2018/1. 17.

5. POLT Péter: A biintetéeljarasi térvény djitasdnak varhat6 ha-
tasai. Beliigyi Szemle, 2018/9. 33-34. Hasonl¢ allaspontot képvisel
FANTOLY Zsanett, aki szerint a laikus elemek a biinteté igazsagszol-
géltatdsban szekunder szerepet téltenek be, s ez a térténeti hagyo-
manyokon tal azzal magyarazhato, hogy a szakbirak szakmai félé-
nyével szemben a laikus elemek nem lépnek fel (FANTOLY Zsanett:
Habilitdcids tézisek. Szeged, SZTE, 2014. 16.).

6. Az 1998.¢évi XIX. tirvény azt a kifejezést hasznélta, hogy a tar-
gyalast elolrél kell kezdeni, az 4j megfogalmazas ehhez képest nem
jelent érdemi killonbséget. Az eljaras elhuzddasanak potencialis
veszélye még ugy is fennall, hogy mind a korabbi kédex, mind a Be.
szerint lehetGség van a targyalds egyszer(sitett, a kordbbi targyalas
anyaganak ismertetésével torténé megismétlésére.

sdt vagy szocidlis segitését, a gyermek sorsdnak rendezését
kozvetleniil szolgdlo, egyetemi vagy féiskolai végzettséghez
kotott munkakérben dolgozé vagy kordbban dolgozo személy
vehet részt” [Be. 680. § (5) bekezdés],

amennyiben a bir6sag tanacsban jar el. Erre akkor kerl
sor, ha az elbirdlandé blincselekményre a térvény nyolc
évig terjedd vagy ennél silyosabb szabadsagvesztés ki-
szabasat rendeli, vagy ha az egyesbiré az tigyet a bir6sig
tandcsa elé utalta.

Lényeges véltozas a kordbbi szabalyokhoz képest,
hogy a fiatalkoruak tigyeiben eljaré bir6sag tanicsdnak
csak olyan iilnok lehet a tagja, aki a térvényben tétele-
sen felsorolt szakképzettséggel rendelkezik, vagy olyan
munkakérben dolgozik, amelynek soran tapasztalatokat
szerzett a fiatalkordakkal torténd banasmaédrol.

Azt, hogy valaki rendelkezik-e az iilnokké valas fel-
tételével, a valasztasi eljardsban, a jelolés soran kell
vizsgélni. A birdk jogdlldsdrol és javadalmazdsdrdl sz6lo
2011. évi CLXII. térvény (Bjt.) 213. §-a szerint a pedagé-
gus ulnokoket a birdsag illetékességi terilletén miikods
alapfoku és kozépfoka nevelési-oktatasi intézmények
tantestuletei, a nem pedagdgus iilnskoket pedig — a par-
tok kivételével — az egyestiletek, a foglalkozasuk szerinti
érdekképviseleti szervek, valamint az ket foglalkoztaté
vagy korabban foglalkoztaté szervezetek jelélik.

Kisebb valtoztatasra sor keriilt a katonai biintetéelja-
rasban kézremiikodé ulnskokkel kapcsolatban is, a sza-
bélyozas azonban tilnyomorészt az 1998. évi XIX. torvény
rendelkezéseit koveti. Gyakorlati igény volt ugyanis arra
nézve, hogy tdbornoki rendfokozatt vadlott elleni elja-
rasban az tigyben barmely tabornoki rendfokozata ka-
tonai ilnok eljarhasson, feltéve, ha az adott bir6sdghoz
megvalasztott katonai tilnokokbél a tandcsot nem lehet
szabdlyszertien megalakitani. A korabbi bir6sigi gyakor-
lat alapjan sziiletett az a torvényi rendelkezés, hogy ha
a katonai biintetéeljarasban fiatalkoru terhelt vesz részt,
és a bir6sdg els6 fokon tandcsban jar el, a birésag egyik
tagja olyan katonai iilnék, aki egyben megfelel a fiatal-
kort tigyekben eljaré alnok feltételeinek is.

A TARSASBIRASKODAS ERVENYESULESENEK
VISSZASZORULASA

Az ulnokok kozremiikodésével lefolytatandé eljarasok
szamanak el6bbiekben részletezett csokkenése magaval
vonta a tarsasbirdskodds szerepének visszaszorulasat
is, annak ellenére, hogy ez az 6sszefiiggés nem szik-
ségszerl. A jogalkot6 ugyanis nem azt a lehet8séget va-
lasztotta, hogy az ulnékoket hivatasos birak valtsak fel
a birésagi tandcsban, igaz, erre nem is lett volna észszert
indok. Az ulnokok kozremikodését immar nem igényld
iigyekben — egy esetkor kivételével — egyesbir jar el.
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Meg kell jegyezni, hogy a Be. 868. § (3) bekezdésébe fog-
lalt 4tmeneti szabaly értelmében 2018. jalius 1-jétél azok
az iigyek is iilnokok kozremiikodése nélkiil folytatédtak,
amelyekben kordbban a laikus birdk a térvény rendelke-
zése alapjan a bir6sagi tanacs tagjai voltak.”

Az els6foku eljardsban fészabdly tehat az egyesbir6
eljarasa, és ez a kiszabhat6 legnagyobb mértékd bunte-
téstol fuggetlentl egyardnt igaz a jardsbir6sdgon és a tor-
vényszéken indult tigyekre. A Be. megtartotta azonban
azt a lehetGséget, hogy az egyesbir6 az tigyet tanécs elé
utalhassa, ilyenkor azonban - a korabbi szabalyozastdl
eltéréen — nem két iilnék, hanem két masik hivatasos
biré vesz részt az itélkezésben.

Abirésag 6sszetételét is érinti egy 4j blincselekmény-
kategéria létrehozasa. A Be. — helyesen - nem tartotta
meg a kiemelt jelent8ség tigyek targyaldsira vonatkozé
specidlis szabalyokat, amelyek egyértelmiien nem valtot-
tdk be a hozzdjuk fiz6tt reményeket. Ehelyett 1étrehozta
a gazdalkodassal sszefiiggd kiemelt biincselekmények
kategoridjat, amelyeket az értelmezé rendelkezések ko-
zott, a 10. § (1) bekezdés 3. pontjiban sorol fel. Az Gj
biincselekmény-kategoéria eljarasjogi feltételei kimeril-
nek egy hatdskori és egy birdsag dsszetételére vonatko-
z0, eltérd rendelkezésben.

Ami a hataskori el8irast illeti: a gazdalkodassal 6sz-
szefliggd kiemelt blincselekmények esetén elsé fokon
a torvényszék jar el. Ennek kimondasa nem tjdonsag,
hiszen az e korbe tartozé blincselekmények elbirdlasa
— harom kivételtdl eltekintve - eddig is a térvényszék
hataskérébe tartozott.

Fontosabb és sokkal ink4bb vitathaté az a rendelke-
zés, hogy az els6foku birésig gazdalkodassal 6sszefiiggd
kiemelt blincselekmény miatt harom hivatasos birébél
all6 tanacsban jar el, a tandcs egy tagja a torvényszék
gazdasagi igyszakanak, ennek hidnyaban a térvényszék
polgéri tigyszakanak birdja [Be. 13. § (3) bekezdés].

Ezekre a blincselekményekre nem igaz tehat a fenti
tétel, hogy az tlnokok kozremiikodésével torténd itélke-
zést az egyesbird eljardsa véltja fel. A térvényhez fizott
indokolas igen szitkszaviian fogalmaz az 1j szabalyrél,

7. Megjegyzendd, hogy az atmeneti rendelkezés csak a térvény
alapjan tulnokok kozremutkodésével feldlls birdsagi tanacsokra vo-
natkozik. Ha a tanacs megalakitdsa bir6i dontés eredménye volt, az
eredeti 8sszetételli tandcsnak kell az tigyet befejeznie, ezekben az
esetekben az ulnokok tovabb folytatjik a munkat.

8. PoLT: A buintetdeljdrdsi térvény..., 1. m. 34.

9. MOLNAR Gabor Miklés: A gazdalkodéssal ésszeftiggd bincse-
lekmények elbiralasdnak Gj rendje. In DoMOKOs Andrea (szerk.):
A gazddlkoddssal dsszefiiggd biincselekmények biintetdjogi megitélése
konferencia eléaddsainak szerkesztett viltozata. Budapest, Karoli Gas-
par Reformatus Egyetem Allam- és Jogtudomanyi Kar, 2018. 36.
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amikor az iigy bonyolultsdgaban, nagy terjedelmében,
a vadlottak vagy a tanuk jelentds szdmaban vagy egyéb
okokban latja annak létjogosultsagit, amely mas ugy-
tipusokban is el6fordulhat. Ugyanakkor nem indokolja
meg, hogy miért e biincselekmények tartoznak ebbe a ka-
tegdridba, és azt sem magyardzza meg, miért van sziik-
ség a specidlis Osszetételd tandcs kotelezd felallitasara.

Ismert olyan nézet, amely az Eur6pa Tanacs Minisz-
teri Bizottsdganak R (87) 18. szamd, a biuntet8eljaras
egyszerisitésérdl szo6l6 ajanlasiban [III/d/1., 2. és 5.
pontok] latja a speciélis 6sszetételd, kotelezé harmas
tandcs elvi alapjat.® Eszerint

»azokat az uigyeket, amelyekben a bizonyités technikailag
nagyon 6sszetett, mint péld4ul a gazdasigi biincselekmé-
nyek esetében, ad hoc gyakorlattal, ismeretekkel és kép-
zettséggel rendelkezd tisztviselSkre és birdkra kell bizni”.

Alldspontunk szerint az ajanlasbél az Gj szabaly nem ve-
zethetd le egyértelmien. A tobb évtizede ilyen tigyeket
targyalo buntetébiraknal elégséges szakmai tapasztalat
halmozédott fel, hozzitéve, hogy rendszerint rendel-
keznek posztgradudlis képzés keretében megszerzett
specialis szaktuddssal is. Ugyanezen a véleményen van
MOLNAR Gabor Miklés is, aki szerint a harom hivatasos
birébdl allé tanacs a legélis konzulticié lehet8ségének
megteremtésével, a tapasztalatok és a szaktudas 6sszeg-
zésével dltalaban alkalmas a szakszeriiség fokozasara,
azonban a gazdasagi iigyeket targyalo birdk az tigyek je-
lent6s részében birtokdban vannak a nagy gazdasagi gy
elbirdlasdhoz sziikséges szakértelemnek és tapasztalat-
nak, ezért nincs szitkség tovabbi birdk kozremiikodésére.
Hozzateszi: az ilyen tigyekben a hirom hivatdsos biré
eljarasa nem segiti, hanem inkabb elhuzza az eljarast.’

Az 4j térvényi elbirds szerint a biintetd tandcs egyik
tagja mindenekel8tt a térvényszék gazdasigi ugysza-
kénak biréja, ennek hidnyiban polgéri iigyszakos biré.
Egyet kell érteniink azokkal a kritikai megfogalmazisok-
kal, hogy ebben a biincselekményi kérben semmi, még
a kiilonleges szakértelem feltételezése sem indokolja
a kotelez6en tandcsban torténd itélkezést. A buntetd-
iigyek sajatossiga ugyanis a heterogenités: az eljaré bird
szamos életviszonnyal (példaul kozlekedés, gazdalkodas,
polgéri jogi jogviszonyok, egyes foglalkozasi - killéndsen
orvosi — szabalyok stb.) taldlkozik, és a megalapozott
itélet meghozataldhoz feltétlentl sziikséges a megfelel
szint( ismeret megszerzése. Allispontunk szerint a gaz-
déalkodas, a polgari jogi szerz6dések stb. ismeretének
megszerzése sem igényel elmélyultebb felkésztlést, mint
példaul egy bonyolultabb orvosi muthibaper. Indokolat-
lan tehit egy tugytipus kiemelése a sok kozil, és arra
kilon szabaly alkotasa.



Masrészt igaz az is, hogy a nem buntet6 tigyszakos
biré térvényben irt szakagi besoroldsa alapvetSen téves.
E btincselekmények kézott ugyanis a leginkabb bonyolult
ugyek koltségvetési csalds miatt indulnak, amelyhez va-
l6jaban az adétigyekben valé jartassag szikséges, ilyen-
nel pedig a kézigazgatasi birdk rendelkeznek.

Végezetil meg kell jegyezniink, hogy a gazdalkodas-
sal 6sszefiiggd kiemelt biincselekmények szabalyozasa-
val 6sszefiiggésben a Be. kovetkezetlen, egymassal 6ssze
nem egyeztethet6 rendelkezéseket tartalmaz. Nem kizart
ugyanis, hogy a blincselekményt katonai bir6sag targyal-
ja, amelynek nincs olyan tagja, aki katonai biré és gazdasa-
givagy polgari tigyszakos biré is egyben. A katonai tanacs
Osszetételére vonatkozé szabélyokbdl az vezethets§ le,
hogy gazdalkodassal 6sszefiiggs kiemelt biincselekmény
esetén a katonai biintetéeljaradsban egyesbiré jar el.1”

Egy uj jogintézmény: az el6készité iilés

Mindenekel6tt révid magyardzatra szorul, miért te-
kintjuk az el8készits ulést Gj jogintézménynek annak
ellenére, hogy az 1998. évi XIX. térvény is ismerte ezt az
eljarasi cselekményt. A kordbbi térvényben az el6készits
iilés szerepe marginalis volt: a tirgyalas el6készitésének
részeként tlést tarthatott a birésdg, ha a vizsgalt kérdé-
sekben a hatdrozat meghozatala el6tt az ugyész, a vad-
lott vagy a sértett meghallgatdsa latszott szikségesnek.
Csupan kozvetitéi eljaras lefolytatdsira vagy a tant kiils-
nosen védetté nyilvanitasinak megsziintetésére iranyul6
inditvany esetén, illetve akkor volt kételezd elokészits
iilést tartani, ha a birdsag a személyi szabadsagot elvoné
vagy korlatoz6 kényszerintézkedés elrendelésérdl, illet-
ve el6zetes letartdéztatds vagy hazi 6rizet fenntartasardl
hatérozott, és az inditvidnyban a korabbi hatirozathoz
képest a fenntartas okaként Gj korillményre hivatkoztak.

Ehhez képest a Be.-ben az el6készit6 iilésnek teljesen
4j funkcija és tartalma lett, a bir6sagi targyalas raciona-
lizlasa érdekében a perkoncentréciét szolgélja.!! Emiatt
alappal allithatjuk, hogy elnevezését tekintve nem, de
tartalmat illetéen valéban 4 jogintézményrdl van szo.

Az el8készits iilés szerepe kettds: egyfelsl lehetdséget
ad az eljaras gyors befejezésére, masrészt ha a befejezés-
re nem keril sor, ezen az eljarasi cselekményen torténik
a késébbi bizonyitds irdnyanak és kereteinek meghata-
rozésa, ekkor dél el a biintetéeljaras tovabbi menete.?

El6készité ulést minden tigyben, minden vadlottal
szemben kotelezé tartani. A térvény az el6készité ulés
megtartdsara szigoru hataridét szab, hiszen a vadirat
kézbesitésétdl szamitott harom hénapon beliil meg kell
tartani. A torvényi szabalyozasbodl eredSen el6fordulhat,
hogy tobb vadlott esetén a birdsag egyes vadlottak eseté-

ben mar targyalast tart, mig mas vadlottakkal szemben
még csak az el6készits ulésre keril sor.

a) Az el6készité iilésen nem folyik bizonyitas, azon-
ban a vadlottat ki kell hallgatni. Ennek sordn a vidlottnak
lehet&sége van olyan nyilatkozatot tenni, hogy a terhére
rétt biincselekményt elismeri, és lemond a targyalashoz
vald jogardl. A vadlott nyilatkozatanak elfogadasarol a bi-
r6sag dont, amelynek feltétele, hogy a vadlott a nyilat-
kozata természetét és jovahagyasanak kovetkezményeit
megértse, a beszamitasi képessége és beismerésének én-
kéntessége irant észszer( kétely ne mutatkozzon, illetve
hogy nyilatkozatat az eljaras iratai alditdmasszak.

Abir6sig itéletét a beismerd vallomds végzéssel tor-
tén elfogaddsa utdn, akir az el6készitd tlésen, de ha pél-
d4ul a buntetéskiszabasi korillmények feltardsa miatt tar-
gyalds tartasa szitkséges, a targyaldson is meghozhatja.

Fontos, hogy ezekben az esetekben nincs helye fel-
lebbezésnek a blinésség megallapitdsa és a vaddal egyez6
tényallas és mindsités miatt [580. § (2)].

10. ,A Be.-nek a kiemelt gazdasdgi tigyekre, valamint a katonai biin-
teteljdrdsra vonatkozo rendelkezései a birdsdg dsszetétele tekinteté-
ben egymdssal nem kompatibilisek. A Be. 13. § (3) bekezdése szerint
az elséfoku birésdg gazdalkoddssal dsszefiiggd kiemelt biincselekmény
miatt a Be. 10. § 3. pont hdrom hivatdsos birébdl dllo tandcsban jar el,
amelynek egy tagja a tirvényszék gazdasdagi vagy polgdri tigyszakdnak
birdja. Megallapithaté, hogy katonai biintetdeljdrdsban is elbirdldsra
keriilhetnek gazddlkoddssal dsszeftiggd kiemelt gazdasdgi btincselekmé-
nyek, azonban a térvényben el6irt dsszetételil tandcs a katonai biinte-
téeljdrdsban nem alakithatd, mivel nincs olyan katonai biré, aki egyben
gazdasdgi vagy polgdri iigyszakos lenne. A gazddlkoddssal dsszeftiggd
kiemelt gazdasdgi biincselekmények tébbségét nyolcévi szabadsdgvesz-
tésnél sulyosabban fenyegeti a tirvény, ami miatt a katonai tandcsnak
mint elséfoku birésdgnak egy hivatdsos birébdl és két tilnokbél dllo ta-
ndcsban kellene eljdrnia. E blincselekmények kozitt azonban enyhébb
szankcidval fenyegetett biincselekmények is taldlhatok. A Be. 698. §
(1) bekezdés a) ab) pontja, valamint a Be. 20. § (1) bekezdés 19-22.
pontjainak dsszevetése alapjan megdllapithatd, hogy a gazddlkoddssal
dsszefliggd kiemelt biincselekmények, a pénzmosds, valamint a nem-
zetkizi jog szerint el nem éviilg biincselekmények miatti eljdrdsokban
a térvényszék katonai tandcsa elséfoku birdsagként nem tandcsban jdr
el. Figyelemmel a Be. 698. § (1) bekezdés b) pontjdban irtakra, e sulyos
buintetési tétellel fenyegetett és kiilonds szakértelmet igénylé tigyekben
a katonai tandcsnak mint elséfoku birdsdgnak egyesbiréként kell eljdr-
nia.” TOROK Zsolt: A birdsag dsszetétele. In FRECH Agnes (szerk.):
2017. évi XC. térvény a biintetSeljarasrol. https://coospace-obh.
birosag.hu/Folder/Curriculum-0a2d5ccadc16e81180f800505684
9a0a/View?ctx=HWAAAPWRAAABGgAA.

11. POLT: A buintetdeljdrdsi térvény..., i. m. 32.

12. FRECH Agnes: Funkciémegosztas — Bizonyitas szabalyai az 4]
biintetéeljarasi térvényben. In BENISNE GYORFFY llona (szerk.):
Harminckilencedik Jogdsz Vindorgyiilés. Budapest, Magyar Jogdsz
Egylet, 2017. 178.
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b) Az tigy el6készité tilésen nem fejezhetd be, és tar-

gyalast kell tartani, ha a vadlott

¢ abilindsségét nem ismerte be,

¢ ablingsségét beismerte, de a targyalashoz valé joga-
r6l nem mondott le,

¢ megtagadja a vdlaszadast a blinésség beismerésének
kérdésében, vagy

¢ abirésig a beismeré nyilatkozatot nem fogadja el.

Avédlottnak ebben az esetben is joga van kifejteni a vad-
dal kapcsolatos allaspontjat, védsjével eladhatja a véde-
kezés alapjdul szolgalo tényeket és ezek bizonyitékait, il-
letve inditvanyt tehet bizonyit4s lefolytatdsara, valamint
arra is, hogy valamely bizonyitékot a birésag rekesszen
ki. Lehet8sége van arra, hogy megjelélje azokat a ténye-
ket, amelyek val6sdgtartalmat elfogadja. A vadlott nyilat-
kozata és az ugyész észrevételének meghallgatdsa utan
abirésag a targyaldst nyomban kittizheti, és akar meg s
tarthatja, megallapithatja a bizonyit4s keretét és terjedel-
mét, illetve mellézi a bizonyitdst a nem vitatott tények,
illetve az olyan blincselekmény tekintetében, amelynek
a felel6sségre vonas szempontjabdl nincs jelentsége.
Ha ez az 4j eljarasi intézmény a jogalkotéi szandéknak
megfelel6en mikodik, tervezhetébb és koncentraltabb
lesz a targyaldson torténd bizonyitas.

I1. AZ UJ BUNTETOELJARASI TORVENY HATASA
A SZAKMAI-IGAZGATASI FELADATOKRA

Bevezetés

Az aktuélis tdrsadalmi-politikai valtozdsokra reflektalas,
a nemzetkozi kotelezettségvillalasok, az eljaras idésze-
riiségének igénye, a hatékonysig novelésének célkitiizése
mind az eljardsjogi reformok felé mutatnak.

Egy eljarasjogi reform pedig alapjaiban véltoztathatja
meg az addigi ,szokasjogot”: ajogalkoté 4j jogintézménye-
ket vezet be, mig egyeseket mdédosit, akar el is hagy. Je-
lentés szervezeti valtozasokhoz vezethetnek a hataskoéri,
illetékességi szabalyok médositasai. llyennek volt tekint-
het6 példaul az itélstablik létrehozédsa, amely jelentds em-
berieréforras-mozgést indukalt a birésagi szervezetben.

Egy eljarasjogi reform az emberi er6forrasok politikai
és koltségvetési hatdsain tul szakmai szemléletviltast is
magdval hoz. A mai napig helytall6 e korben Hack Péter
azon - a 2002. évi I. térvény hatalybalépéséhez fiizott
- megallapitdsa, miszerint a nemzetkozi normaknak is
eleget tevd, korszert jogallami jogalkalmazas magasabb
kovetelményeket allit a nyomozdk, az uigyészek és a bi-
rdk elé, mint a szocialista jogalkalmazas rendérallami
gyakorlata.!®
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Eppen ez a szemléletvaltas az, aminek el6segitése
az alabb részletezett jogszabalyi rendelkezések alapjin
a birésagi vezetés, f6ként a kollégiumvezets feladata.

A biintetéeljdrdsrdl sz6lé 2017. évi XC. torvény célul
tlizte ki a kontinentalis jogrendszeren alapulé magyar
eljarasjogi hagyomanyok megérzését, azonban elismerve
a blinoézés elleni hatékony fellépés igényeit, e hagyoma-
nyoktdl el nem tévolodd, de a jogi evolucié vivményait
megteremtd korszerusitést céloz. A torvény meghagyja
az 1998. évi XIX. térvény azon értékeit, amelyek mitkodés-
képesek, és amelyekkel kapcsolatosan sem a joggyakor-
lat, sem a jogtudomadny, sem az Gjabb kilfsldi tapaszta-
latok nem vetik fel a viltoztatas igényét.1

AZ IGAZGATAS ALTALABAN

Az emberiség torténelmének attekintése azt mutatja,
hogy az ember éllatvildgbdl tortént kiemelkedése 6ta
altaldban kozosségekben tevékenykedik kiill6nboz6 célok
megvaldsitasan. Az a felismerés, hogy az emberi egyiitt-
miikodés a célok megvaldsitasiban nagyobb eredmény-
nyel jarhat, mint az elkilléniilt tevékenységek puszta
6sszegzbdése, bizonyara az emberré valas folyamata-
nak és a tirsadalom kialakuldsdnak egyik legfontosabb
dsszetevéje volt.r

Az igazgatds az emberi egyiittmikodés soran keletkez6
emberi tevékenység. Biztositja a kozos cél elérését, az
ehhez sziikséges személyi, targyi feltételeket és a munka
6sszhangjat. Az igazgatas tartalmi ismérve a célkitlizés és
akoordinalas. A koordinécié az igazgatas fogalmanak leg-
lényegesebb eleme, ez a tevékenység kapcsolja 6ssze a cél-
kitlizést és az annak megvaldsitasaért végzett {6 tevékeny-
ségi elemeket. Az egyuttmiikédésben szitkségszeri az
egyes résztevékenységek felosztasa a résztvevk kozott,
és ez magaban hordozza az egyéni tevékenységek kozos
céltol valo eltavolodasanak lehetéségét. A koordindcié
feladata, hogy a cél és a munkamegosztas kozott feszilé
ellentmondast kikiiszébélje. Végiil az igazgatds fogalma-
hoz tartozik a célkitiizés eléréséhez sziitkséges személyi
és targyi feltételek biztositasa is.® Az igazgatés altalanos
tartalmi modellje szerint pedig az igazgatds tartalmat
a célkitlizés, informaciogydjtés és -feldolgozas, tervezés,
déntés, végrehajtas, koordinacio, ellenérzés képezi.l”

13. HAck Péter: A buintetdeljaras reformja. Fundamentum, 2002/2.
50.

14. 2017. évi XC. torvény indokolasa a biintetSeljarasrol. Altalanos
indokolas, I. Bevezetés.

15. Kavas Tibor: Igazgatds. Kézirat. Miskolc, jogikar.uni-miskolc.
hu/projectSetup/files/koi/kozigl /igazgatas.pdf.

16. Uo. 2.

17. Uo. 8.



A fentieken tul, KaLAS Tibor megiéllapitdsa szerint,
a szervezés tagabb értelemben szinonim fogalom az igaz-
gatdssal, szlikebb értelemben azonban az igazgatason
beliil helyezhet§ el. és ebben az értelemben a végrehaj-
tast értjiik alatta.’®

JOGSZABALYI RENDELKEZESEK, NORMAT{V KERETEK

A bir6sagokra vonatkozé alapvetd rendelkezéseket az
Alaptorvény 25-28. cikkei tartalmazzak, a végrehajta-
si szabalyokrdl a birésdgok szervezetérdl és igazgatdsdrol
sz6l6 2011. évi CLXI. térvény (a tovabbiakban: Bszi.) ren-
delkezik.

Akollégium meghatdrozott tigyszakba beosztott bi-
rak testilete, amelyet a kollégiumvezetd vezet, tagjai
az adott térvényszék/itélétabla/Karia birdi, tovabba
altaluk a torvényszék/itélétabla tertiletén miikods ja-
rasbir6sagok, térvényszékek birai kozul hat évre va-
lasztott birak.?®

A kollégium feladatarél a Bszi. 155. §-a rendelkezik;
eszerint a kollégium véleményt nyilvanit — a jardsbirdsa-
gi 4llasra benyujtott palyazat kivételével — a biréi allas-
palydzatokrdl; részt vesz a bir6 szakmai tevékenységé-
nek értékelésében; véleményezi az tigyelosztasi tervet;
véleményt nyilvinit a vezet6i dllaspalyazatokrél, kez-
deményezheti a birésagi vezetd birdsagi vezetdi vizsga-
latdnak elrendelését vagy felmentését; ellatja a térvény
altal meghatérozott egyéb feladatokat.

A kollégiumvezets a Bszi. 124. § (1) bekezdése ér-
telmében szervezi a kollégium munkajit; évente besza-
mol a kollégiumnak az adott idészakra vonatkozé tervek
megval6suldsardl, illetve a megel6z6 naptari évben a ki-
tlizott célok és intézkedések végrehajtasardl és eredmé-
nyérdl; valamint elldtja a jogszabaly, az Orszégos Birésagi
Hivatal (a tovabbiakban: OBH) elnékének szabélyzata
vagy az OBH elnokének hatarozata, tovabba a birésig
szervezeti és miikodési szabalyzata szerint hataskorébe
utalt igazgatési feladatokat.

Akollégium és a kollégiumvezet6 Bszi.-be foglalt fel-
adatainak konkretizalasardl az adott térvényszék/itéls-
tabla/Kuria hatalyos szervezeti és miikédési szabalyzata
rendelkezik.

A fentiekbdl jol lathatd, hogy a kollégiumvezetd el-
sésorban szakmai vezetd, emellett azonban igazgatasi
tevékenységet is el kell latnia. E két feladatkor dssze-
figg, mivel az igazgatasi jogkérben hozott dontések
kihatassal lehetnek az itélkez6 tevékenységre (példaul
a két éven tuli ugyek szamadra, az egy targyaldbiréra
juté tgyek szadmara, egyes birék referadajanak elne-
heziilésére).

A szakmai és az igazgatasi tevékenység egymasra gya-
korolt kdlcsonhatédsa —jogagtdl fiigggetlentl — jél nyomon
kovethetd egy 4j eljarasjogi kédex hatalybalépésekor.

Munkaszervezési kihivasok

Az elmult évek felgyorsult jogalkotdsa jelentds kihivis
elé llitotta a birésagi szervezetet, hiszen az 4j Pp., Kp.
és Be. elfogadasaval mindhirom eljardsrend szinte egy
idében Gjult meg, és erre fel kellett késziilni.

A felkésziilés szervezeti kerete mindegyik eljarisjo-
gi kédex esetén a projektszervezeti modell volt, egyez6
felépitéssel. A projektszervezeteken beliill harom mun-
kacsoport alakult, egyiittmiikdésiiket a projektirdnyit6
bizottsag, valamint a szakmai vezetd és annak helyettese
koordinalta.

Az E-kddex Be. projekt szervezetét 2017-ben, mar
az 4j Be. elfogaddsat megel6z6en hozta létre az Orsza-
gos Bir6sagi Hivatal elndke. A projektszervezeten be-
lil m(ik6d6 KEPZESI MUNKACSOPORT f6 feladata egy
elektronikusan megjelené tananyag megirdsa volt,
amely az 4j jogintézményekre koncentralva segitett
a birdk és az igazsagiigyi alkalmazottak felkésziilésé-
ben. A Be. alkalmazasara valé felkésziilés fontos eleme
volt a minden biré szamara kotelezs képzés, ennek te-
matikajat szintén a KEPZESI MUNKACSOPORT dolgozta
ki. Az E-k6dex Be. projekten belil mikédétt a JOGSZA-
BALY-VELEMENYEZESI MUNKACSOPORT, amely a kddex
hatalybalépését kovetd jogalkotds folyamatdban a ké-
szil6 jogszabalyok véleményezésével és a mddositasi
javaslatok gytjtésével segitette az Orszagos Birdsagi
Hivatal munkajat.

A projektszervezet harmadik munkacsoportja az
IGAZGATASI MUNKACSOPORT volt, igen széles feladatkor-
rel, hiszen gondoskodnia kellett annak el6készitésérél,
hogy az 4j térvény hatalybalépésének napjan valamennyi
biréséagi szinten zokkenémentes legyen az tigymenet.
Ez kiiléndsen azért volt fontos, mert — szemben a Pp.
szabdlyozasi modelljével — a Be. az Gj szabalyok altaldnos
alkalmazasit irja el6.

Az egyik legfontosabb igazgatasi feladat a munka-
szervezéssel, killéndsen az ilnékbirdskodds részleges
megsziintetésével, a gazdalkodéssal sszefiiggd kiemelt
blincselekményekben eljaré tanicsok feléllitdsaval, az
elokészits ilés Gjragondoldsival és a soron kiviili elja-
rasok kiszélesitésével kapcsolatban meriilt fel. Az 1GAZ-
GATASI MUNKACSOPORT feladatai korébe tartozott az
egyes szabélyzatok (iratkezelési, igazgatdsi és statisz-
tikai szabalyzat) felilvizsgalata, a birésagi ugyviteli
munkaban hasznalt elektronikus szakrendszer (Bird-
sagi Integralt Informatikai Rendszer, BIIR), a lajstrom-
program fejlesztése, illetve a valtozdsokkal jar6 egyéb

18. Uo. 4.
19. Bszi. 154. § (1) és (4) bekezdése.
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informatikai infrastrukturalis igények felmérése.?’ Az
igazgatasi feladatok kozott emlitheté még az immar
kotelez6 elektronikus kapcsolattartas korében alkalma-
zott ANYK-nyomtatvanyok fejlesztése, a biintetésekrsl
és intézkedésekrdl kiallitand6 és a végrehajté szervek-
nek kildott értesitlapok dtdolgozésa, a statisztikai
adatgyijtést szolgil6 ugynevezett CD- és Fk-lapok fe-
lulvizsgalata, ellen6rzést és munkatehermérést segits
modszerek, nyomtatvinyok kialakitdsa. Kalon emlitést
érdemel, hogy a Be. alkalmazdasara val¢ felkésziilés koré-
ben meggjultak az idézések és értesitések formanyom-
tatvanyai, amelyekkel szemben alapvet6 elviras volt a jé
attekinthetéség és a kozérthetdség.

A BIROSAG OSSZETETELE (ULNOKBIRASKODAS,

KOTELEZO HARMAS TANACSOK)

A Be. - a korabbi szabalyozassal gyokeresen szakitva —
elsé fokon jarasbir6sagi és torvényszéki szinten egyarant
fészabalyként az egyesbiré eljarasat irja els. Az iilnskok
részvétele az itélkezésben csak sziik kérben maradt meg,
afiatalkoruak elleni, valamint a katonai biintetéeljarasban.
Az ulnokbirdskodas részleges megsziintetése alapve-
t6en nem jelentett kihivast, s6t tapasztalataink sze-
rint a birdi kar kifejezetten tidvézoélte a médositast.

Ez aldl a fiatalkoruaak elleni biintetéeljaras volt a ki-
vétel, mivel itt nehézséget okozott elsé olvasatra, hogy
2018. julius 1. napjat kovetéen mindkét tilnsknek , szak-
iilncknek” kell lennie. A probléma azonban megfelel6 l-
nokok idskozbeni megvalasztasdval megoldédott, hiszen
rendkivili ilnokvilasztasra kerilt sor azokban a me-
gyékben, ahol nem 4llt rendelkezésre megfelels szamu,
fiatalkortiak elleni buntetGeljaras soran eljaro, torvény-
ben meghatarozott szakképzettséggel rendelkezé iilnok.

Uj rendelkezés a Be. 13. § (3) bekezdése, amely a gaz-
déalkodassal 6sszefiiggs kiemelt biincselekmény miatt
kételez6 olyan harmas tanacsokrél rendelkezik, amelyek-
nek egyik tagja a térvényszék gazdasagi tigyszakdnak,
ennek hidnyaban a térvényszék polgéri tigyszakanak bi-
rdja. A Be. 14. §-ban meghatérozott kizarasi szabalyok-
ra is tekintettel ezen médositds killénésen problémat
okoz(hat) a kisebb térvényszékeken.

A felkésziilés soran a birésdgok elnékeinek (kollé-
giumvezetdinek) a helyi sajatossagok figyelembevételével
intézkedési tervet kellett késziteniitk. Ebben kerult sor
a bintetd tandcsok munkdjiban részt vevd civilisztikai
ugyszakos bir6i létszam megéllapitdsira, a harmas vagy
6tos tandcsok kialakitdsa modszerének meghatarozdsa-
ra. Emellett az intézkedési tervek kitértek arra is, hogy
milyen szempontok szerint térténik a bevont civilisztikai
iigyszakos birdk személyének kivalasztasa, valamint arra,
hogy a mads jogteriiletet érint6 munkdban valé részvé-
telt milyen motivaciés megoldasokkal lehet 6szténézni.
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Fontos kiemelni, hogy az 4j 9sszetételd tandcsok fel-
allitasa a biintetd- és a gazdasagi (polgari) kollégiumok
munkaszervezésére is jelentés hatdst gyakorol. A ta-
nacsnak ugyanis két buntetébiré tagja van, igy azzal kell
szamolni, hogy egy gy targyaldsa két bir6 kapacitasait
koti le, ami féleg a kisebb 1étszamu térvényszékek ese-
tén jelenthet problémat. A civilisztikai tigyszakos biré
a buntetétgy targyaldsdnak idejére korlatozottan tud
részt venni a sajit kollégiuma munkajaban, igy az intéz-
kedési tervben ki kellett dolgozni azokat a munkaszerve-
zési megoldasokat, amelyek biztositjik a biintetd tanacs
tagjaiként eljaro civilisztikai birok zokkenémentes sajat
igyszakos itélkezését, amennyiben az megmarad. Eh-
hez sziikséges volt az ugyelosztdsi rendek médositasa
és dsszehangoldsa. Az intézkedési tervek kitértek arra
is, hogy milyen médon biztosithaté a bintet6 tanacsok
munkdajaban részt vevé polgari iigyszakos birak biintetd
eljardsjogi és anyagi jogi képzése. Az intézkedési tervek
mindenhol elkésziiltek, a helyi megoldasi javaslatokat
megfogalmaztik.?!

Az intézkedési terv kialakitdsa soran a legnagyobb
nehézséget az érintett tigyek varhat6 szdmanak, ekként
a megfelel6 tandcsszdmnak a meghatarozisa jelentet-
te. Ennek megbecsiiléséhez elengedhetetlen volt a helyi
fétigyészséggel folytatott konzultacid, illetve a térvény-
szék illetékességi tertletére iranyadd, olyan befolyaso-
16 tényez6k feltardsa, amelyek az ilyen tandcsot igénylé
igyek esetleges kiemelkedé (vagy alacsony) szamat in-
dokolhatjék. A tapasztalatok szerint e vonatkozasban
egyébként a legnagyobb teher a Févarosi Térvényszék-
re hérul, hiszen hagyoményosan itt targyaljak a legosz-
szetettebb gazdasigi buntetéiigyeket. JOl mutatjik ezt
a statisztikai adatok: 2019 elsé negyedévében 23 gazdal-
kodassal 6sszefiiggé, kiemelt biincselekmény miatt volt
folyamatban eljards a F6varosi Térvényszéken, amely
majdnem 6tszor tobb, mint a kovetkezé legtobb ilyet
targyal6 torvényszék hasonlo tigyeinek szama (Kecske-
méti Térvényszék: 5).

A tandcstagok kivalasztasidnak tobb moédszerét al-
kalmaztak az egyes birésigok: jelentkezés vagy belsé
palyaztatas, kirendelés vagy kijelslés. A kivalasztas so-
ran figyelemmel voltak az tigyek jellegére, a civilisztikai
ugyszakos biré tapasztalatéra, illetve arra, hogy targyald
vagy nem targyalé biré-e (példaul cégbirak). A kivalasz-

20. Igy példaul a Be. 455. § (3) bekezdésében irt azon 1 szabaly,
hogy a hatérozat rendelkezé részét a jelen 1év6 fellebbezésre jogo-
sultaknak kézbesiteni kell, felvetette annak sziikségességét, hogy
a targyalotermeket nyomtatéval kell felszerelni.

21. CSERNI Janos el6addsa a Magyar Igazsagtigyi Akadémian,
2018. marcius 29-én.



tasnal fontos szerepe volt a varhaté személyi valtozasok-
nak (példaul szakmai elémenetel, nyugdijazas), hiszen
a civilisztikai tigyszakos bir6 adott térvényszéken be-
lali kollégiumi tagsdganak megsziinése kovetkeztében
a buntetd tandcs dsszetétele is szikségképpen megval-
tozik, ami miatt a targyalast meg kell ismételni.

Akivalasztast kovetSen szitkség volt az tigyelosztasi
rendek megfelel6 médositasara is.

A tanacsok konkrét miikodésével kapcsolatosan még
kevés tapasztalat halmozoédott fel, de a legnagyobb kihi-
vast egyrészt a feladatmegosztas (a kurrencidlis munka,
a felkésziilés, a hatarozatirds), mésrészt az egyéni telje-
sitménymérés jelenti.

A tanécson beluli munkaszervezés azért is okoz ne-
hézséget, mivel a kiemelt tigyben tanacsot vezetd biré-
nak ugy kell megszerveznie a tandcs munkajat, hogy
- f6szabalyként - ténylegesen nem rendelkezik ilyen
igazgatasijogkorrel (nem tandcselnok, igy e tekintetben
a Bszi. nem vonatkozik ra), rdadasul a feladat kiosztasa
kihat egy masik ugyszakra is.

Az egyéni teljesitménymeéréssel kapcsolatban az a
kérdés meril fel, hogy hiny szazalékos birénak szamit-
juk a tanacsot vezetd birét vagy e tandcs masik bunte-
tébirajat? E16bbi tandcselnoki feladatokat is ellat, mig
utébbira nincsen az gy raszignalva, mégis eljar ben-
ne. Rdadasul a tanacsot vezetd birétél fiigg, hogy mi-
lyen szerepet kap: el6készité biré lesz-e, kap-e jelentds
részfeladatot stb. A jogalkoté elképzelése szerint pedig
a civilisztikai bir6 szaktanacsaddként jelenik meg a ta-
nacsban, ezt nem lehet munkateherként megjeleniteni,
illetve a civilisztikai statisztikiban nem mutathaté ki
a buntetéiigyben végzett tevékenység. Mindez magaval
vonja a mar elkészitett intézkedési tervek id6szakos fe-
lulvizsgalatat és a helyi sajatossagokhoz igazitasat.

Altalanos jogalkalmazéi vélemény szerint az eddi-
gi itélkezési tapasztalatok alapjan az is megallapithatd,
hogy az els6fokau itélkezési szinten a kotelezé harmas
tandcsok létrehozasanak nincs valédi szakmai indoka.
Az e specialis bir6i sszetétel ald tartozo eddigi tigyek
kozul - a kollégiumvezetsi beszdmoldk szerint — egyik
buntetéigy sem tekinthetd olyan nehéz ténybeli és jogi
megitélési, nagy terjedelmi biintetéiigynek, amely ha-
rom szakbir6 kozremiikodését igényelné, vagyis az ugy
terjedelme és az iigyben felmeriil$ jogi kérdések valéja-
ban nem tennék indokolttd a hdrmas tanacs felallitasat.

Tovabba a kis létszadmu térvényszékeken igen jelen-
tés problémat vet fel a kotelez6 harmas tandcs miikodé-
se, hiszen az nemcsak egy tovabbi biintetébird, hanem
egy gazdasagi ugyszakos vagy polgari ugyszakos bird
kapacitasat is lekoti. Ekként egy kis létszamu birésdgon
a kotelez6 harmas tandcs nem feltétleniil szolgalja az
itélkezés hatékonysagat és idGszeriiségét.

Az alehet6ség pedig az 4j eljarasjogi rendelkezések
szerint is fennall, hogy ha a térvényszékre egy val6ban
nagy terjedelmd, bonyolult, nehéz ténybeli és jogi meg-
itélést bintetéugy érkezik, a Be. 13. § (2) bekezdése
alapjan az egyesbiré — mérlegelve az tigy sajatossigait —
az ligyet a bir6sag tanacsa elé utalhatja.

fgy felmeriilhet az a javaslat, hogy az egyesbiré meg-
itélésére kellene bizni, indokolt-e — az iigy sajatossagait
figyelembe véve — az tigyet harom szakbirébdl all6 ta-
nécsban targyalni.

A TARGYALASI NAPOK KIHASZNALTSAGANAK VIZSGALATA

- FIGYELEMMEL AZ ELOKESZITO ULES UJ SZEREPERE

Az el6készit6 ulés jogalkoto 4ltali Gjragondolasaval kap-
csolatban alapvetés, hogy olyan munkamdédszerek, ve-
zetdi ellendrzési és szignaldsi metédusok szikségesek,
amelyek tovabbra is biztositjak az egyéni munkateher
attekinthet6ségét és egyenl6 elosztasat, de a ,masik ol-
dalon” a birdknak is 4j munkaszervezési, kitizési méd-
szerekkel szitkséges dolgozniuk.

Ahelyi viszonyoknak megfelel6en felmerilhet a targya-
l6termi kapacitas és az Gj jogintézmény alkalmazdsabol
fakadé igények 6sszehangolasa, valamint 4j kit(izési gya-
korlat kialakitasanak szikségessége. Utébbinal a kihi-
vast az jelenti,?? hogy akar azonnal lehessen targyalni
(itt felmeriil, hogy a beismeréstél/védekezéstdl fiiggben
a tanukat lehet-e azonnal vagy az el6készité ilést meg-
el6z8en idézni), vagy pedig fenn kell tartani idépontokat
az Gj tgyek el6készits iléseinek, illetve a halasztandé
el6készité tilések hataridén belili kittizésére (ekkor az
esetlegesen érkez soron kivili tigyeket is szdmitdsba
kell venni).

Az elkészitd iilés tobbvadlottas tigyben tipikus pél-
ddja a szakmai és az igazgatasi kérdések egybemoséda-
sanak. A tobbvadlottas tigyben felmeriils lehetéségeket
az alabbi példa szemlélteti:

¢ [ rendd vadlottra befejezés az el6készits tilésen,

¢ IL rend{ vadlott tekintetében a bir6sag t6bb honap-
pal késébbi idépontra tiizi ki targyaldsra az ugyet,
ahol azt befejezi, illetve

+ mivel aIIl. rendi vadlott ismeretlen helyen tartézko-
dik, az eredményes felkutatasat koévetSen a birésag
aIll. rendd vadlottra vonatkozé el6készité iilést tart,
és vagy ott, vagy a targyaldson befejezi az eljarast.

Felmerul a kérdés, hogy az eljiras az egyes vadlottak te-

kintetében elkiilénitheté-e, el kell-e kiiléniteni. Ez 6n-

22. FULOP Natasa el6adasa a Magyar Igazsagiigyi Akadémian,
2018. januér 18-4n.
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magaban szakmai kérdés,? azonban igazgatasi vonzata
is van annyiban, hogy az elkilénitést kovetSen az ugy
4j ugyszamot kap, amely azonnal médositja az egy bi-
r6n 1évé tigyek szamat, ekként a végsé statisztikai ered-
ményt is torzithatja. Emellett az elkiilonités a kezels-
irodai munka mennyiségét is néveli: a relevans iratokat
le kell masolni, iratboritét tolteni, az 4j tgyet ki is kell
szignalni, és természetesen mindez az Gj tigy folyamatos
mozgatasaval jar.

Tovabb4, ha a bir6 az elkillénités mellett dont, az 4j
iugynek 4j sulyszama is lesz: ez azt is jelentheti, hogy
példaul kevesebb lesz a vadlottak szdma az 4j tigyben,
igy kisebb stlyszdmot kap, mint az eredeti tigy, azonban
a munka ugyanannyi lesz vele. Ha pedig az 6j tigyet Gn.
mindsitett érkezéssel kezeljiik, akkor viszi magaval az
eredeti tigy stlyszdmat, ami azonban nyilvanvaléan nem
felel meg a tényleges adatoknak.

A fenti szempontok mérlegelése, 6sszevetése soran
a biintetd kollégiumvezeték nagy része akként foglalt
allast, hogy tartézkodni kell az tigyek elkiilonitésétdl,
és a statisztikai torzitas elkertilése érdekében célszer(ibb
egy vadiratban szerepl$ valamennyi vidlottal szemben
ugyanazon a szamon befejezni az eljarast.?

A fentieken tul az el6készitd wilés 4j szerepe Gj mod-
szereket igényel a targyaldsi nap kihasznaltsdganak sza-
monkérése sordn, amelynek ellendrzése eléfeltétele az
egyenl6 munkateher biztositdsanak.

A birésigok igazgatdsardl rendelkezé szabalyzatrol
sz0616 6/2015. (XI. 30.) OBH-utasitds 120. §-a értelmében
abirésag elnoke az dltala irdnyitott birésdgon az ardnyos
munkateher megteremtése és fenntartasa, valamint az
ugyérkezési és létszam-aranytalansag kikiszoébolése ér-
dekében folyamatos ellenérzést végez, el6segitve a bi-
résagon folyamatban 1évé tigyekben az eljarasi hatar-
id6k és az ugyvitel szabalyainak megtartésat, az iigyek
észszerd hataridén beliili befejezését. Ezen ellendrzés
soran — sziikség szerint a folyamatban 1évé és befeje-
zett iigyek iratai és a targyalasi naplé ésszevetése alapjan
vagy a nyilvanos targyalds meghallgatdsa utjan — jogosult
és koteles megvizsgalni kiléndsen:
¢ ahavi targyalasi napok szamat, kihasznéltsagat;

+ aper (igy) el6készitésének gyakorlatat, az érkezett
ugyek sorrendben torténd feldolgozasa elvének érvé-
nyestlését;

¢ azelrendelt, illetve a jogszabalyok altal el6irt soron-
kiviiliség érvényesulését;

¢ azelsé birdi intézkedés hataridejét;

¢ az elsé targyalds kitiizése és az eljaras soran hozott
biréi intézkedések idszeriiségét;

¢ ahalasztassal, napolassal egyideji 4j hatarnap kitd-
zésének gyakorlatat;

¢ ahatarozatok irdsba foglalasanak id6szertiségét;
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¢ aziratok felterjesztésének idszeriiségét;

*

az ugyviteli szabélyok, valamint az iratkezelési sza-

bélyzatban el6irtak megtartdsat, kilonos tekintettel

a lajstromozas szabdlyaira;

¢ apanasszal érintett ugyek vizsgalatanak megallapi-
tasait;

¢ akettd éven tul folyamatban 1év6 tigyek elhuzédasa-

hoz vezetd okokat.

Az itél6tébla, a térvényszék kollégiumvezetdje, tanacs-
elnoke, tovabbi a birdsig csoportvezetdje énalldan is
koteles elvégezni a fenti, folyamatos ellenérzést.

A térvényszékek nagy tobbsége a targyaldsi nap kihasz-
naltsiganak ellendrzésére olyan tablazatot rendszeresi-
tett, amely tartalmazza a targyaldsok megkezdésének és
befejezésének idépontjit is. A vizsgalat tovabbi médsze-
re a lajstromadatokbdl ellendrzés és a havi egyéni adat-
szolgéltatds ellendrzése lehet.

Az elvégzett ellenérzés megéllapitdsairdl — amennyi-
ben az késedelmet vagy mulasztast tart fel - feljegyzést
kell késziteni a szitkséges intézkedések meghatarozasa-
val. A feljegyzéshez mellékelni kell az érintett biré irdsbe-
lijelentését a késedelem vagy az egyéb mulasztas okairdl.

Ugyanakkor az el6készité tilés és a targyalas célja nem
azonos: az el6készits ilés a videmelés utdn a targyalas
el6készitése érdekében tartott nyilvianos ilés, amelyen
a vadlott és a védé a targyaldst megelézden kifejtheti
a vaddal kapcsolatos édllaspontjat, és kézremitikodhet
a biintet6eljaras tovabbi menetének alakitasaban. Vagyis
az el6készitd ilés — a targyaldssal ellentétben — nehezen
tervezhet. Ekként mar a kittizése is odafigyelést, rdha-
gyast igényel, amely azonban torzithatja az egy napra
kitiizott tigyek szamat. Ezen statisztikai adatnak pedig
kiilénésen a biré egyéni értékelésénél van jelentSsége.?®

Az el6készits ulés, illetve a targyalas viszonyat vizs-
galva alapvetéen két médszer létezik: az egyik szerint

23. Az egyik kommentér példaul akként foglal allast, hogy tobb-
vadlottas tigyben az el6készits tilés vadlottanként kilén-kilén is
megtarthato; ilyenkor az tigyek elkiilonitésével a beismerd vadlott
vagy vadlottak tigye killén-kiilén is befejezhetd; nem akadalya az
elkilénitésnek az, hogy a befejezéssel érintett vadlott az eljaras
késobbi szakaszaban mar tanuként lesz csak kihallgathaté. In PoLT
Péter (fészerk.): Kommentdr a biintetdeljdrdsrol szélé 2017. évi XC.
torvényhez, 499. §, https://ujjogtarhu/#doc/db/396/id/A17Y0090.
KK/ts/20180701/1r/499.

24. Hangsulyozando, hogy ezen dllasfoglalas nem kotelezo jelleg,
ekként az igazgatasi vezetnek indokolt kiemelt figyelmet forditania
az egyes birdk tényleges targyalasi tevékenységére.

25. Lasd bévebben: 8/2015. (XII. 12.) OBH-utasitds a biré munkd-
jdnak értékelési rendjérdl és a vizsgdlat részletes szempontjairdl szolo
szabdlyzatrdl.



a birdk elkészité tlésre tizik ki az tigyeket, és ameny-
nyiben az elgkészits tlésen nem hozhat6 tgydontd ha-
tarozat, a biré hatdrnapot tiiz ki a targyaldsra. Ha az
el6készits ulésen befejezhetd az gy, akkor blingsséget
beismer6 nyilatkozat elfogadaséaval itéletet hoz a birésag.

A masik médszer szerint az el6készitd tlés kitlizésé-
vel egyidejiileg tantdkat is idéz a birésag, ha eleve val6-
szinisithetd, hogy az el6készits iilésen nem lesz befejez-
hetd az tigy. Ebben az esetben a biré nyomban ki is tiizi
atargyalast a Be. 508. § a) pontja alapjan, és azt megtart-
va a targyaldson hoz ugydénté hatdrozatot. Optimalis
esetben ez utébbi médszer célravezetd, &m amennyiben
az el6készitd iilésen nem jelenik meg a vadlott — akinek
jelenléte az el6készit iilésen a Be. 499. § (5) bekezdé-
se értelmében kotelez6 —, abban az esetben a birdsag
a megidézett tantkat sem tudja kihallgatni a targyala-
son. Ez a tanik megjelenésével 6sszefuiggésben tobblet-
koltséggel jar, illetve hosszu tavon a tanik megjelenési
hajlandésagat is rontja, mindezen kérillmények miatt az
eljaras(ok) elhuzédhat(nak). Ezért azokban az tigyekben,
ahol bizonytalannak tekinthet6 a vadlott megjelenése,
célszeriibb elgkészitd tilést kitlizni, és csak miutan a vad-
lottat a birésag az el6készit6 ulésen kihallgatta, akkor
indokolt a targyalas kitiizésérél gondoskodni.

Osszefoglalva megallapithaté, hogy a targyalasi na-
pok kihasznaltsdganak objektiv vizsgalatat az el6készité
ilések, az azokon térténd érdemi befejezések, valamint
az egyezséget jovahagyo kilon eljaras kiszamithatatlan-
sdga neheziti, e két eljards id6tartama elézetesen rend-
kiviil nehezen prognosztizalhato.

Az 4] toérvény hatélybalépése 6ta eltelt csekély idére
figyelemmel ugyanakkor jelenleg arra sem adhaté va-
lasz, hogy az el6készits iilések és a targyaldsok ardnya
aj6év6ben hogyan alakul. Az mindenesetre a térvényszé-
ki vizsgélatok alapjan mar most megallapithatd, hogy
a birdk - jellegébdl adéddan - tobb el6készits ilést tiiz-
nek ki egy-egy targyaldsi napra, mint trgyalast. Azt
azonban nem lehet pontosan elére kiszdmitani, csak
legfeljebb a targyalétermi gyakorlat alapjan megbecstil-
ni, hogy ezen tigyek koziil hanyban kell utébb targyalast
kittzni.

Egyebekben az elséfoku targyaldsok, valamint a ma-
sodfoku nyilvanos tlések és targyaldsok vizsgilata nem-
igen térhet el a korabbitél: a targyaldsi napok kihasz-
naltsdganak szdmonkérése valtozatlanul az igazgatasi
szabalyzatban meghatérozottak szerint térténik.

A MASOD- ES HARMADFOKU BIROSAG UGYTERHE

A masodfoku bir6sag az eddigieknél szélesebb korben
koteles a megalapozatlansdg, illetve az eljarasi szabdly-
sértés bizonyitas felvételével torténd kikiiszobolésére.
Megalapozhatja a bizonyitas sziikségességét az is, ha

a fellebbezésben 4j tényt 4llitottak, vagy 4j bizonyiték-
ra hivatkoztak.?®

A masodfoku targyalas a vadlott tavollétében akkor
tarthaté meg, ha a terhére nem tortént fellebbezés, vagy
a vadlott lemond a targyaldson valé jelenlét jogardl és
- formai kévetelményeknek is megfelels — kézbesitési
megbizas jon létre a vadlott és egy tigyvéd, rendszerint
avédéje kozott.2” Amennyiben a lemondé nyilatkozat és
kézbesitési megbizis nem all rendelkezésre, a beszerzés-
hez sziikséges id6t is kalkulalni kell a targyalds hatarnap-
janak meghatarozasanal.

A térgyalas kitiizését el6iré 4j szabalyok igy masod-
fokon is szitkségessé teszik a masodfoku tandcselnokok
részére az Uj targyalaskitiizési stratégia (iigyirat-attekin-
tés, el6zetes konzultécié a biréi tandcsban) kidolgozasat.
Ekként a munkateher-névekedés nem pusztan maganak
amasodfoku eljarasi cselekmény id6tartaméanak noveke-
dését, hanem az el6készités idejét is novelheti.

Az itélétablakon a fentieken til névelte a munka-
terhet a felulbirdlat Gj intézménye, az els6foku birdsag
itéletét hatalyon kivil helyez6 és az elséfokua birésigot
Uj eljarasra utasité masodfokua végzés elleni jogorvoslat
lehetésége.?®

Ilyen esetekben — bar a felulbirdlatra egy nem ugy-
donté hatarozattal szembeni fellebbezés folytan keril
sor — mégsem tekinthetd a hatélyon kiviil helyez végzés
elleni fellebbezés elintézése , egyszerli” nemperes iigyin-
tézésnek. A felulbiralattal érintett hatalyon kiviil helyez6
végzés ugyanis tigydonté hatarozatot helyez hatédlyon
kivil, és utasitja 4j eljarasra az elséfoku birésagot. A ha-
talyon kiviil helyez6 végzés elleni fellebbezés feliilbirdlata
soran tehit az itélgtablaknak egy torvényszéki masodfo-
ka végzés torvényessége tekintetében kell 4llast foglal-
nia, amely érdemi hatdrozatot helyezett hatélyon kiviil.
Mindezekre tekintettel ez a tevékenység jéval komple-
xebb itélkezési feladat, mint egy tigyd6énté hatdrozatot
megel6z6en, jarulékos kérdésben hozott, nem iigydonts
végzés elleni fellebbezés elbirdlasa.

Az 4j eljarasi torvény tandcsilésen rendeli elintézni
akorlatozott feliilbiralat kérébe tartozé tigyeket is.?” Ezek
az tigyek a nyilvanos tilésre, targyalasra kittizott tigyekkel
azonos felkésziilési id6t igényelnek, nemritkdn tobb vad-
lottat és cselekményt érintenek. Vagyis mind a felkészu-
lés, mind az irasba foglalds tekintetében munkaigényitk
meghaladja az ,egyéb” tanacsiilésen elbirdlandé tgyét.

26. Be. 593. § (1) bekezdés c) pont, Be. 594. §.

27. Be.600. § (3) bekezdés, 430. § (1) bekezdés b) pont, 136. § (2)
bekezdés a) pont.

28. Be.627.§ (1) és (2) bekezdés.

29. Be.598. § (1) bekezdés f) pont.
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A masodfoku birésdg munkaszervezését nem kony-
nyiti meg az 4j kddex azon rendelkezése, miszerint a bi-
r6sag elé allitas kulon eljardsban hozott elséfoku itélet,
valamint tgydénté végzés elleni fellebbezést a masod-
foku birésag az ugy érkezésétsl kovets két hénapon be-
lil biralja el.®° Ezen eléiras egyébként kiilénésen a nyari
torvénykezési sziinet tigyeleti rendszerének koriiltekintd
megszervezését igényli/igényelte.

Ezenkiviil a masodfoku birésag elé allitasos eljaras-
ban ,megvaldsithatatlan” esetek is lehetségesek: igy
példaul, ha szakértéi bizonyitast kell elrendelni. A szak-
ért6i vélemény eléterjesztésére két honapnak kell ren-
delkezésre 4llnia3! (a tapasztalatok szerint az igazsagtigyi
szakértbk a leterheltségitk miatt ennél kevesebb idére
nem is vallaljék a vélemény elkészitését), igy eleve nem
tarthato a Be. szerinti két hénap.

Az Gj tipust soronkiviliség littatasara j6 gyakorlat
eltér6 szind iratborité alkalmazisa.

A térvényszékeken az egyenlé munkateher-elosztas —
tobbek kozott — a silyszamok figyelembevételével torté-
nik, egyre tébb bir6sdgon azonban mar nemcsak elsé fo-
kon, hanem kisérleti jelleggel masodfokon is: e médszer
esetében az automatikus szignalds mellett a kollégium-
vezetd sulyszdmozza az tigyeket, és ennek megfelelGen
médositja az egyenlé munkateher elosztdsa érdekében
az automatikus szignélds eredményét.

*

Osszegezve, a torvényszékek, itélstablak eddigi targy-
idészaki tigyforgalmi adatai azt vetitik el6re, hogy éves
szinten a munkateher szerkezetének és volumenének
érdemi valtozasa, névekedése varhaté.

A misik oldalon azonban szinte valamennyi térvény-
szék beszamolt arrél a tendencidrol, amely az érkezett
peres méasodfoku tigyek csékkentését mutatja, ami nyil-
vanval6an visszavezethet6 az elsé fokon el6készité iilé-
sen jogerdsen befejezett tigyek viszonylag nagyobb sza-
mara. A korlatozott fellebbezés pedig szintén koénnyiti,
igy gyorsitja a masodfokd munkat.

fgy egyetértiink a tobbek altal hangoztatott megalla-
pitdssal, miszerint az Gj eljarasi torvény munkateherre
gyakorolt kedvezé és hatranyos hatdsai egyel6re kiegyen-
litik egymast.

AZ ELEKTRONIKUS KAPCSOLATTARTAS KIHIVASAI

Az elektronikus kapcsolattartdsra vonatkozo szabalyokat
csak a2 2018. januar 1. napjat kovetden indult biintetdel-
jarasokban kell alkalmazni, tehat azokban az tigyekben
kotelezok ezek a szabélyok, amelyekben a nyomozas el-
rendelésére ezen idépontot kovetéen keriilt sor, vagy
magénvadas tgyekben a feljelentés megtétele 2018. ja-
nudr 1-je utan toértént.
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Problémat okozott ugyanakkor a szabélysértési, il-
letve a biintetés-végrehajtasi tigyekben az elektronikus
kapcsolattartasra vonatkozo kételezs szabélyok alkalma-
zasa: mivel a biintetések, az intézkedések, egyes kényszerin-
tézkedések és a szabdlysértési elzdrds végrehajtdsdrol sz6l6
2013. évi CCXL. térvény (Bv.tv.) értelmében az eljarasjo-
gi hattérszabaly a Be.,3? ezért a buntetés-végrehajtasi
tigyekben is alkalmazhaté volt az e-iigyintézési térvény™>
azon kitétele, hogy a 2018. janudr 1. utan (a birésagon)
indult bv-tugyekben mar kételezé volt az elektronikus
kapcsolattartas.

A szabdlysértésekrdl, a szabdlysértési eljdrdsrdl és a sza-
balysértési nyilvintartdsi rendszerrél szolé 2012. évi II. tor-
vény (Szabs.tv.) azonban hattérjogszabalyként sem utal
a Be.-re, amibgl kovetkezéen mér a 2018. janudr 1. el6tt
indult, de ekkor még folyamatban volt szabalysértési
igyekben is alkalmazni kellett az elektronikus kapcsolat-
tartast.

Altalanossagban elmondhaté, hogy a 2018. év soran
az elektronikus kapcsolattartds korében szamos atme-
neti probléma meriilt fel. Igy példaul az tigyészség csak
papiralapon kiildte meg az atiratot, nem elektronikus
uton; a megkiildott megkeresések melléklete hidnyzott;
a kapcsolattartasban részt vevé szerveknél nem volt te-
lepitve a megfelel$ program, ezért nem tudtdk megnyitni
a birésig altal megkiildott dokumentumokat. Jelentds
problémat okoz, ha a nyomoz6 hat6sig altal megkiildott
nyomozati irat elnevezése, sorszdmozasa, sorrendje nem
megfeleld, illetve nem egyezik az elektronikusan és pa-
piralapon megkiildétt nyomozati irat.

Onmagéban az Gj Be. hatélybalépésével az elektroni-
kus kapcsolattartas terén jelentds valtozas nem kovetke-
zett be, hiszen a szabélyozds megegyezett az 1998. évi
Be. utébbi idékben médositott szabalyaival. A 2018. év
sordn azonban tébb szerv lépett be azok sordba, ame-
lyekkel az elektronikus kapcsolattartdsnak mér korabban
is mtikédnie kellett volna, igy tébbek kozott a bunte-
tés-végrehajtisi intézetek. Ezek belépésével a problémas
helyzetek 4jbol generalédtak, az egyes szerveknél 1évé
eltérd rendszerek 6sszehangolasa sziitkséges ahhoz, hogy
az elektronikus kapcsolattartis megfeleléen miikédhes-
sen, erre azonban csak 2019-ben keriilhet sor.

Az Gj Be. csupan egyetlen ponton jelentett valtozdst
a korabbihoz képest — mar ami az elektronikus kapcso-
lattartast illeti -, ez pedig az, hogy a védé kirendelése és
kijelslése 2018. julius 1-je utdn elvalt egymastdl. A véds-
kijelol6 program elkészitése a Magyar Ugyvédi Kamara
feladata volt, azzal, hogy ennek az integraldsat is el kel-
lett végezni a birésagi szakrendszerbe, amelyre azonban
csak 2018 6szén keriilt sor.

A folyamatos kozponti és helyi konzultacidk, egyez-
tetések hatdsara a gyakorlatban el6fordulé problémak



jelentds részét sikerillt megszuntetni, de a megoldas
keresése — kiilonosen kezdetben — a szakmai-igazgat4si
vezetdk jelentds kapacitasat kototte le.

Lényegében a végsé cél a 2020. janudr 1-jétdl alkal-
mazandd e-iratra, e-aktara valé felkésziilés, ennek ér-
dekében az tugyfélbetekintd rendszer kialakitdsa 2019.
julius 1-jével. Mindez azt jelenti, hogy az elektronikus
kapcsolattartés terén 2019-ben és 2020-ban is tovabbi
megoldandé problémds helyzetek sokasagaval taldlkoz-
hatnak a szakmai-igazgatasi vezeték.

OSSZEGZES

Az e tanulmanyban kiemelt igazgatasi-munkaszervezési
kérdések mellett a birdk, az igazsagiigyi alkalmazottak
és a buntetdiroddk munkatdrsai részére a mai napig ki-
hivést jelent az 4j buntetéeljarasi térvény, a kapcsolédé
végrehajtisi rendeletek, valamint az iratkezelési rendel-
kezések®* valtozasainak gyakorlati alkalmazasa. Mind-
ez az igazgatds szintjén folyamatos képzési igényként
jelentkezik, amelyre az igazgatasi vezetéknek, torvény-

széki/itélétabla-elnokoknek, kollégiumvezetsknek fo-
kozott figyelmet kell forditaniuk.

Ezenfelill a z6kkendémentes jogalkalmazis érdekében
- kiiléndsen az elektronikus kapcsolattartas teriiletén —
szitkséges a helyi tigyészséggel, nyomozé hatésiggal,
ugyvédi kamaréval val6 rendszeres egyeztetés.

Mindemellett az 1) Be. igazgatdsra gyakorolt hata-
sair6l, kiléndsen a masodfoku tigyszak munkaterhé-
nek esetleges emelkedésérdl az 4j eljarasjogi térvény
hatélybalépését kovetSen hosszabb id6 utan lehet tény-
leges kovetkeztetéseket levonni, bar e tanulmdny igye-
kezett a tendencidkat, beavatkozasi pontokat felmérni,
ezzel segitve az igazgatdsi vezetSk munkdjat.

30. Be.730.§.

31. Be.189. § (6) bekezdés.

32. Bv.tv. 26/AS.

33. 2015. évi CCXXIL térvény az elektronikus iigyintézés és a bizalmi
szolgdltatdsok dltaldnos szabdlyairdl.

34. Abirdsigok egységes iratkezelési szabélyzata (Beisz.), a biré-
sagi tgyvitel szabalyai (Busz.).
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