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Dr. Répéassy Rébert, igazsagugyeéert fededllamtitkér, KIM
Dr. Harangozo Attila, a Szegedi #édbla elndke, az OBH Kommunikaciés munkacsoporiana
tagja
Dr. Hilbert Edit, a Budapest Koérnyéki Torvényszékntke, az OBH Kommunikaciés
munkacsoportjanak elndke
Dr. Péterfalvi Attila, a Nemzeti Adatvédelmi ésdnhaciészabadsag Hatdésag elndke
Dr. Hack Péter, az ELTE Buntetljarasi Tanszékének ve#pt
Dr. Bado Attila, a Szegedi Tudomanyegyetem Osszeti§jogi Intézetének vezije
Dr. Kertész Jozsef, a Szegedi Ugyvédi Kamara elnoke
Dr. Vida-So6s Tunde, a Szegedi Jarasbirésag biraja

Harangozo Attila:

Tisztelettel koszontom Hando Tilnde asszonyt, az&gs Birdsagi Hivatal elnokét; Hilbert Edit
asszonyt az OBH Kommunikacios munkacsoportjanaktigt; Répassy Robert allamtitkar urat, a
Kodzigazgatasi és lgazsagugyi Minisztérium allaratigit; Péterfalvi Attila urat, a Nemzeti
Adatvédelmi és Informacidszabadsdg Hatdésag elndatd Attila professzor urat, a Szegedi
Tudomanyegyetem Allam- és Jogtudomanyi kar, Osszetidjogi intézet vezéjét; Hack Péter
urat, az ELTE Bintéeljarasi Tanszékének a vegiét; Kertész Jozsef urat, a Szegedi Ugyvédi
Kamara EIndkét és Vida Sos Tunde bitma Szegedi Jarasbirésag birajat.

A mai konferencia megnyitojat Hando Tlnde eln6kzasg mondja el, a leveZefeladatokat pedig
Hilbert Edit asszony latja el.

Hando Tinde:

Kdszonodm a lehéséget és orulok, hogy ennek a nagy munkanak éza#tsnasa éppen Szegeden
lehet. Ez is mutatja, hogy feltétlentl kell minde&ezdeményezésnek 6ekdr a a dvarosbol
elindulnia. Szeretném megkdszonni az OBH Kommundsianunkacsoportjanak - amelynek
elndke Hilbert Edit, tagja pedig tobbek ktzott Hagazo Attila elndk Ur -, azt a felvetést, amely
szerint rendeznink kell azokat a problémakat, aekelpa sok gondot okoznak mindannyiunk
szamara.

Kérdés, hogy azokat az adatokat, amelyeket a lgjosakar az itélkezeési, akar az igazgatasi
munka soran kezelnek, milyen kérben lehet nyilvdhgsa hozni. A birék a targyaléteremben
sokszor nem tudjak megfebein kezelni azt a helyzetet, ha a mobiltelefon kapaeal rogzitik
egyesek a targyalast, vagy ha a sajté képiisgeretnék a targyaldterem tobb pontjan felallitan
kamerakat.

Problémat jelent ez, hiszen egy nyilvanos targyeilas felmertlhetnek az tgyfelek személyes vagy
szenzitiv adatai. Az is probléma lehet bizonyostedden, hogy a targyalasi jegyzék ki van
flggesztve a targyaloterem ajtajétel Nem olyan régen jartam Brisszelben, ahol céodah
lattam, hogy a targyal6termek ajtajanal csak aregmt, hogy melyik bir6 melyik napokon targyal
az adott teremben, és azt senki nem tudhatja, kiogk az Ugyét targyaljak ott, csak az az tgyfél,
aki oda idézést kapott.

Sokféle megoldast talaltak ki a kilonféle orszaboksagi rendszerei arra, hogy ezeket az adatokat



hogyan lehet a mai technikai viszonyok és kihivasakott kezelni. Az bizonyosan lathato, és erre
a vitaindité anyag is rdmutat, hogy azok a szalalgmelyek nekiink keretet jelentenének, sok
helyen elszérva szerepelnek, és nem is adnak vatasden lehetséges kérdésre. Nagyon fontos
tehat, hogy kozdsen azonositsuk azokat a problémékaezeket valamennyi résztégel
egyuttmikddve oldjuk meg. Egyitt kell meghataroznunk azekktzos megoldasokat, amelyekkel
eleget tehetiink a személyes adatok védelmével éiapas kovetelményeknek, a nyilvanossag, az
atlathatosag, az integritds kovetelményének, észpeannak is, hogy a birésagok alafvet
alkotményos kotelezettségeiket teljesitsék azdgdk soran. Asffeladatunk tehat nem a sajté vagy
az érdekdds kutatok kiszolgalasa: a birénak az itélkezési raumkkell koncentralnia, a
megalapozott dontéshez kell, hogy rendelkezégenak az adatok.

Azt remélem, hogy a mai indit0 esemény, majd a kibv&rszagos rendezvények és az ezt
korulolels sajtonyilvanossag és az a honlapfeliilet, amelygtlemények g§jtésére alakitunk ki,
elvezet minket oda, hogy meg tudunk fogalmazni @ggn koncepciot, amely a jogalkoté szamara
hasznalhaté lesz és alkalmas arra, hogy ennekaalagy olyan 0 jogszabaly szilessen, amely
mindannyiunk szamara igazodasi pont lehet.

Hilbert Edit :

Szeretettel koszontdk mindenkit és nagyon orilgkaknhogy ilyen sokan részt vesznek. Ez jelzés
arra, hogy valamennyien nagyon fontosnak tartjukaakérdést, amelynek a megvitatasara most
0sszejottiink. Engedjék meg, hogy par szoval elnamndhogyan alakult ki ez a vitaanyag, amelyet
mindenkinek a rendelkezésére bocsatottunk, és mmeikea konferenciasorozatnak a témaja lesz.

A két éve niikods Kommunikacidos munkacsoportot 2013. elején kérteale OBH elntke arra,
hogy a birésagi adatkezelékrilletve az igazsagigyi adatkezeldsés a birdsagi tajékoztatasrol
sz0l6 problémakart, illetve az ezzel kapcsolatogéyjavaslatot, és az erre vonatkozé vitaanyagot
dolgozza ki. A kidolgozas dr. Harangozé Attila, aunkacsoport tagja, a Szegedi §tébla
elnbkének a nevéhezuzbdik. A vitaanyag megalkotasdban a Nemzeti Adatvédeks
Informacidoszabadsag Hatdésag réékéadatvédelmi szakéitént Dr. Majsa Déra vett részt, de
kozremikoddtek benne a szegedi egyetem hallgatéi is. Aagmtyvitara bocsatottuk, és a bir6sagok,
birdk észrevételeit, hozzaszolasait beépitettikit Amost kozzétettlink, az mar az észrevételekkel
egybedolgozott vitaanyag. Elképzelésiink szerintammyagot a valamennyi itéabla illetékességi
terlletén rendezett konferencia-sorozaton fogjukgvitatni ebadokkal, és az ott elhangzottakat
ismételten beleépitjik az anyagba. A wd®nferenciat kdvéen pedig egy olyan javaslatot
prébalunk majd kidolgozni, amely aztan atfogja naimokat a problémakat, amelyekkel a gyakorlo
bir6k szembesulnek.

A bir6i gyakorlat oldalarél kozelitiink tehat - nesntehetlink masként — Ugy, hogy természetesen
bevonjuk a tudomany tivelsinek a tudasat. Eisllegesen azokra a kérdésekre szeretnénk valaszt
kapni, amikre a gyakorlo biroknak a mindennapi najuk soran sziukséguk van, és vagy nem
kapnak valaszt, egzakt eligazitast, vagy pedig oagyitatott az a maéd, amellyel feloldhaték
lennének ezek a kérdések.

Mindannyian tudjuk, és az elnbk asszony is utaltaranegnyitéjaban, hogy a targyalasok
nyilvanossagaval is vannak problémaink, és a bfiogéletek nyilvAnossagaval is. Nekem, és
bizonyosan nem csak nekem, folyamatosan problésteitj amikor orvosi adatokat, egészségugyi
adatokat meglehés pontossaggal leirunk az itéletekben, mert ezladdaunk, ez az eljarasi
kotelezettségink. Idéglben mondhatom, hogy én személy szerint rosszlttam megélni azt,
amikor egy efszakos kozosulés, vagy egy nemi erkdlcs ellefmcbelekmény tényallasat
megkapjak az egyébként azonos vadban szZedeplksok sértettjei is. Adott esetben tobb szaz
sértett. Ugyanis nem tudunk Ugy az eljarasi szaabzerint itéletet szerkeszteni, hogy ez a rész
kihagyhat6 legyen az itéléth és csak az érintett személy kapja meg. Akaretsérvosi adatai,
akar az elkovek elmeallapotara vonatkozd orvosi adatok gyakdagtnyilvanossa valnak, mert
mi az itéletink személyi részének, ibleg ténydllasi részének részéve téve kézbesitjilkk az
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azoknak, akiknek eljarasi kotelezettségunk.

Azt gondolom, hogy ugyanilyen problémak &ettetnek fel a gyermekjogok, ilideg a sértetti
jogok védelme kapcséan. Es talan még a definicidkkaddds a jogalkotd, hogy pontosan mit
tekintiink adatnak, mit miként tudunk definialni,a&an mikent kell ezzel eljarnunk.

Az utobbi évek tudatositottak azt, hogy voltak gdidi problémaink, amelyeket valamilyen médon
kezeltiink, de r& kellett jonnlink arra, hogy enngéatidatonak, szabalyozottnak kell lennie. Ami
eddig csak az egyeéni érzékenységiinkre volt bizzaszeretnénk szabalyozotta, atlathatéva és
kiszamithatova tenni. Biztos vagyok benne, hogg kanferencia ilyen tekintetben is hasznos lesz.

Az elbaddkkal egyeztetve, a meghirdetett programtol @téregy-egy éadast koveéten azonnal
mod van arra, hogy hozzaszoljanak vagy kérdéselggehek fel az 6adok és a hallgatok.

Els6 elbaddkent felkérem dr. Harangozo Attilat, a vitaankaiplgozéjat, a munkacsoport tagjat az
eléadasara.

Harangozo Attila:

A vitaanyagot részletesen nem ismertetnésak néhany sarokpontra szeretném felhivni a
figyelmet. Mindenekéitt arra, és itt etssorban allamtitkar urat fogom megszélitani, hogiyzéxdes
problémakrdél van sz46. Az a kérdés ugyanis, amifatmertl, az 1992-ben elfogadott &Is
adatvédelmi térvénynek a folyomanya. A kozigazgasisikturaban kialakitott jogszabalyokat
alapveben a koézigazgatasra tervezik meg. Ennek egyébkénkegaklatansabb példaja a
kozadatokkal kapcsolatos legutdébbi szabdalyozas, (gmhasznositasi torvény, amebyb
meggyzédésem szerint kifelejtették a birésagokat. A koumaidaljrahasznositasara vonatkozoé
szabélyozdsban, ami ez esetben a BH-knak, IH-krésk, egyéb més cégadatoknak az
Ujrahasznositasat jelenti, nincsen vonatkozé syabas - és ez csak egy, amire szeretnék utalni.
Rengeteg més olyan probléma van, mint példaul aéételi listak az infétérvény alapjan, amit a
birésagokra csak ugy lehetett rahuzni, ha elkezdiikinte sajat értelmezésiinkben - djragondolni
magéat a jogszabalyt. Ezért hiszem azt, hogy ittogalkotbnak egy picit masként kellene
megkozeliteni a kérdést, mint az eddigi hagyomank@agazgatasi szemléletmegkozelités.
Vannak olyan problémak, amelyek abbdl kdvetkezredgy amig mondjuk egy addigazgatasi
eljarasban, vagy egy népegészségugyi eljarasbamiggmn lgyfélnyilvanossag nincsen, addig a
bir6sagok esetében ezzel szemben alaptorvényekeétedég van: a targyalasok nyilvanossaganak a
kotelezettsége, amely egyébként alapjog.

Egyszer megkérdeztem az egyik tuddsitétdl, hogytnaidejrészt kockazzak ki, és miért nem az
egész alakot. Azt mondta azért, mert az utolsé kberii a Ptk-t alkalmaztak, ahol az itélet a
képmashoz val6 jogot védte éppen. A masik tév&dagsagyanarrél a targyalasrél viszont a teljes
alakot kikockazta, mégpedig azért, mertdagsetiikben a biré6 az adatvédelmi torvényt alkalajazt
ahol az ember sziluettjét is védik. Ennél eklatbbspélda talan nincs is annak szemléltetésére,
hogy az Uj Ptk. nincs 6sszhangban az infétérvénmyglvanvaldéan polgari jogi alapelv a képmas
védelme, mikbzben egyébként nem magasabhinemgdzabaly, mint az infétérvény.

Ebbdl is latszik tehat, hogy nem csak az elszortsaggal a probléma, hanem a térvények
szempontbdl védettek, legyenek ezek személyes kaigyleges adatok, vagy akar titkok, akkor
tisztazni szikséges, hogy a nyilvanos targyalasithak felolvasasa jarhat-e jogkdvetkezménnyel,
a birdosadg ezzel okozhat-e kart, vagy nem. Kérdeabtma, hogyan kell ilyen esetekben a zart
targyalds szabalyait alkalmazni, hiszen az képsélgnlenne, ha példaul amikor a biré egy
hivaslistat olvas fel, akkor Kilritteti a targyadnet, a hivaslista felolvasasa utan visszaengedi a
nyilvanossagot. Ezzel ugyanis — értelem &er— a helyzet veszitené el a komolysadgat. Nem
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tartom kizartnak azt a megoldast, hogy példaul idvéryos targyalasok vonatkozasaban az arra
jogosultak edzetesen nyilatkozzanak arrol, kérik-e bizonyos @lkdek a védelmét. Az pedig
megint mas kérdés, hogy ez majd az lgyiratoknakilaamossagat, a masolatok nyilvanossagat,
vagy esetleg az ott készllt okiratoknak, jegmyveknek, hatarozatoknak a nyilvAnossagat is
erinti-e.

Az Ujragondolas soran kovethetjik azt az elvet, larmeerint minden j6, ahogy most van, csak
kicsit fabrikalunk az eljarasi térvényeken. Me@gydésem szerint azonban ugyanezekkel a
problémakkal szembesilnénk, mert arra nem is gorsdwilki, hogy olyan, mintha a két eljarasi
torvény egymassal parhuzamosan futna, holott eggalt nem igy van. Példaul egy
blnteteljarason belil, ha egy maganfél polgari jogi igéryényesit és neki van jogi képvigel
akkor 6 a Pp. szabalyai alapjan kérheti, hogy ne jelenjey a sajtétudositasban, azaz hégy
kitakarjdk. Ugyanakkor példaul ugyanannak az Uugyvédrnak a képvisél kozul egy
blnteteljarason belll az egyik latszik, a masik ki vakataa, mert éppen maganfélként polgari
jogi igényt érvényesit. De hozhatnam példakénisgzamikor egy kdzszergph targyaldteremben
az arcanak a kitakarasat kéri, majd az itélethésdatan az dsszes tévécsatornanak nyilatkozik arrol
hogy mennyire nem ért egyet az itélettel. Azt gomalo hogy ezeket a kérdéseket tisztazni kell!

A vitaanyag szerint — amely a birdk véleményét taétalmazza — alapjog az igazsagugyi adatok
megovasa, illéileg az arra jogosultak szamara a megismerésolahedtele. A kérdés, hogy kik az
arra jogosultak. Ténylegesen tarsadalmi nyilvargssakell, hogy biztositunk a joges
befejezéséig, vagy pedig nem. Az infétdrvény ugyaat mondja, hogy aibigyi személyes adat
kulonleges adat, amire szigoru szabalyok vonatkazma gyakorlatban egyébként abszolat
periféridlis kérdés a targyalasi jegyzék problém&@mire elndk asszony is utalt. Ez ugyanis
kékemeényen tnigyi személyes adat, nem nyilvanos. Ehhez képwstyalaki ezt lefotézza a
telefonjaval és felrakja a Facebookra azzal, hagjtam a targyaldteremnél gyerekek, gyertek, itt
lesz szakmai gyakorlat”, akkor az a kérdés, hogypegzertés, nem jogseértés, célssegi elv, vagy

a célnak megfelél felhasznalas volt-e. Ezeket kérdéseket sajnos mmsg is sok vonatkozasban
rendeleti szinten szabalyozza a jogalkoto.

A polgari és a bintéeljaras parhuzamossagara mar mondtam példat, dedhamek a
kbzigazgatasi eljarasra, a cégeljarasra is. A tagynyilvanossagara vonatkozo6 éltézabalyokat
pedig mar a sajté képvisglsem nagyon értik...

Sok mindent kell végiggondolnunk, bizonyos kérdékieis kell, hogy kertiljenek, példaul a Bszi-
bél, mint az anonimizalas, vagy ki kellene, keriljerseez eljarasi torvényekih mint a targyalas
nyilvanossadga. Most ke#dik a Be. kodifikacio, és a targyalas nyilvanossagddig
hagyomanyosan mindig az eljarasi térvényekben pe#ire de azt gondolom, hogy ez dssrban
alkotmanyossagi kérdés. Ha az infotbrvényre épidseannak esetleg egy specialis szabalyozasat
eredményezné, akkor medgydésem szerint j6 néhany vitds kérdés megoldédnitaAnyag azt

is tartalmazza, hogy ez mas eljarasokra, valasiitisagi eljarasokra, vagy egyéb eljarasi
formakra is kiterjedne.

Nagyon fontos, és mindenképpen beszélni kell azs@gligyi adatkezelés feliigyelélés, amely
ebben a pillanatban a legkevésbé megoldott. A &frogazdalkodasat az ASZ eleri, a
dohanyzassal kapcsolatos szabalyokat az egészsdwiigyag - tehat nem az ordélgtalo, hogy

az igazsagugyi dkodés egy kil allamigazgatasi kontroll ala tartozik. Mivel anrayiheterogén,
eltés és vitatott a gyakorlat a tekintetben, hogy ad#gd eljarasok vonatkozasaban lehet-e &kils
kontrolljla az akkori biztosnak, vagy a mostani Bagfnak, hogy ezeket is tisztazni kell. Az
erintetteknek ugyanis mindegy, hogy kbézigazgatagywigyészségi eljarasban kezelik az adatait, a
lényeg, hogy egységes védelemben részesuljon.

Nagyon fontos tovabba az igazsagugyi adat fogalk@ndefinialasa. Egészen etiéa birosagi
nyilvanos targyaladsokon keletkezett adatoknak sasdniszen ebben a pillanatban ezek mindenki
szamara hozzafértiete valnak, mivel az anonimizadlas 6énmagaban nem néxj a természetes
személyek adatait attél, hogy nyilvanossagra kemék. Ezer példa van arra, hogy birosagi
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jegyzokonyvek, birdsagi itéletek kulonb®xo6zosségi portalokra felkertlnek. Ha ezeket védeni
szeretnénk, akkor azt is meg kell hatarozni, hamgekaz adattal ki, hogyan rendelkezhet, vagyis
ami a legfontosabb, tisztazni kell a fékdégi szabalyokat. Megégbdésem szerint, ha a
felelosségi szabalyok betartasa és végrehajtasa is régfetorténne, akkor diris lehetne ebben

a térvényben rendelkezni.

Két dologrol szeretnék meg beszélni: az egyik anghg hataly, a masik a targyi hataly.

A személyi hataly legfontosabb kérdése — ennekreémynek — hogy kire terjed ki: csak a
birésagokra, vagy adott esetben mindenkire, akiréségi liggyel kapcsolatba kertl. Ha csak a
birésagokra terjed ki, akkor tulajdonképpen egysstikus térvény lenne, aminek ugyan van
értelme, de nem tisztazna egyértédm a birdsagrol kikeréladatok, informéacidk sorsat. Abban az
esetben viszont, ha ez mindenkire kiterjed - al@rakbirosagon ugyfélként jelenik meg, vagy aki
adott esetben a birdsagi ugyiratokbdl masolataidirkényt kaphat, és eflbaddéddéan ezeknek az
igazsagugyi adatoknak a birtokaba kertl -, egynéiteitt korben lennének az igazsagugyi adatok.
Meg lehetne hatarozni azt, hogy ki, milyen kotetesggekkel terhelt, és ha ezt a kotelezettséget
megszegi, akkor milyen fel&dségi szabalyokkal kell szembenéznie.

A targyi hataly arra vonatkozik, hogy milyen tUgyekerjed ki a szabalyozas, hogy kizarélag csak a
birésag eitt folyamatban Ié§ lGgyekre, vagy minden olyan dgyre, ami a birosagnék az
elézménye. Ez esetben egy kiterjédui értelmezést latnék indokoltnak, ahol a birosagy, a
birésagi Ugyirat megjelenik, és ahol ezek az iggitge adatok hivatalos felhasznalas utjan
kezelésre kertilnek, azokra ugy gondolom, hogy kéke terjednie.

Nyilvanvald, hogy sok vita lesz a kovetkemészakban. De barmi is lesz a vitak eredménye,
magénak a koncepciéval kapcsolatos diskurzusokzak aélja, hogy beszéljunk réla, teljesul.
Bizom azonban abban, hogy ha mindenki O0sszerakjapasztalatat, tudasat, ismeretét, akkor
eljutunk odaig, hogy mégiscsak lesz valami kézzhlfaé eredmeény.

Kdszdndm szépen!

Hilbert Edit :

Az elbaddk, a hallgatok rész#ivan-e hozz4szolas?

Szeretném kérni minden felszolal6tdl, hogy legyeives a nevét bemondani, mert hangrégzitéssel
vesszik fel a vita anyagat. Mikrofont biztositudk, mert csak hangot vesz fel, tudnunk kell, hogy
ki a felszolalo.

Masodik ebadoként dr. Répassy Robert allamtitkar urat kérdm f

Répéassy Robert:

Kdszonom a szot! EIndk Asszony, EIndk Urak, TandaKk) Kedves Kollégak! Nagyon szépen
k6szbnbm a meghivast erre a konferenciara. Arréakapelkérést, hogy az OBH Kommunikaciés
munkacsoportja altal kidolgozott vitaanyaggal kapetos észrevételeinket kifejtsem.

Szeretném ékebocsatani, hogy az igazsagugyi tarcanak, mint ogalkotasért felék
minisztériumnak ez az élsséleménynyilvanitasa: Kérem, ugy tekintsenek &mwényunkre, mint
az el$ olvasat utani allaspontra. Nem is lesz teljesikérvéleményem, és természetesen nem
zarom ki, hogy az egyeztetések alatt, ackbgekben, megdgizzik egymast. Magam is nagyon
fontosnak tartom ezt a konferenciat, és kdszonoogy hmegszervezték, mert igy eszmét
cserélhetunk.

Ezek utan ratérek a konferencia targyat képgémakra:

Az Alaptorveny VI. cikkének (2) bekezdése alapjagkéiztositja az informéacids 6nrendelkezési és
az informacios szabadsagho#izddé jogokat. Ezen alapvét jogok érvényesilésének és
ervenyesitésének biztositékait az informacios drelezeési jogrol €s az informéaciés szabadsagrol
sz0l6 infotorvény tartalmazza. Az infotorvény Magyszag eurdpai unidos és nemzetkozi
kotelezettségei alapjan eurdpai 6sszehasonlitagbadtemelten magas alapjogvédelmi szintet
biztosit. Az infotorvény alkalmazandd tehat mindsremélyes adat, illetve kozérdeladat
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kezelésével jaro tevékenysegre, igy meghelelbiztositja azt a keretet is, amelyet egy igazgwg
adatkezelési és tgjekoztatasi torvertkészitése soran figyelembe kell venni.

Az igazsagszolgaltatasi szervezetrendszerben fotytaadatkezelésre vonatkozd szabalyok
atgondolasat azonban mindenképpeéreeimutatdé kezdeményezésnek tartjuk. Az igazsagugyi
adatkezelés$t sz0l6 torveny koncepciojanak tovabbfejlesztésgéhezonban meég tovabbi
egyeztetésekre és egyuttkddésre van szikség. Nélkulozhetetlen példaul a#oka birdsagi
tapasztalatoknak, problématipusoknak az Ossijege, részletes kifejtése €s a jogszabaly-
elokészités folyamataba tori€mecsatorndzasa, amelyekre a koncepcié csupannkéhyeutal. A
fennallé problémak azonositasa, feltarasa vezetsatk el a szabalyozasi diszfunkciok komplex
megoldasahoz, legyen az adott probléma megold&sajagertelmezeést, akar jogalkotast igényl
feladat.

Az igazsaglgyi adatkezelés szabalyozasaval Osggedtign a rendelkezésiinkre bocsatott
koncepcio olyan megfontoland6 javaslatokat tartaln@enelyek megvitatasa meg akkor is fontos,
ha a felvetések szerintiink Ujragondolandok. Engedjég, hogy az il rovidségére tekintettel
inkdbb csak az altalam problémasnak itélt elemekegaljak. Nem azokrél fogok beszélni,
amelyekkel egyetértiink a felvetésben, hanerisetban problematikus kérdéskorékszeretnék
beszélni.

A jogalkotasrol szol6 torvény ugy rendelkezik, h@gjpgszabalyok megalkotdsakor biztositani kell
a jogrendszer koherencidjat. Az igazsagugyi adatkedl sz6l6 térvéeny koncepcidja meglatasunk
szerint szamos helyen indokolatlanul tér el az\adiimi jog dogmatikajatédl és terminoldgidjatol.
igy a koncepci6 a hatalyos jogban Igtejogintézmények eltér tartalommal tortéh
megéallapitaséara, valamint olyan U] jogintézményésgalmak megalkotasara tesz javaslatot,
amelyek zavart okozhatnak az infotérvény és a nkegahdd () szabalyok egyittes
alkalmazasédban. Ennek megfé nem tartom indokoltnak, hogy a megalkotni Kivéimény
Ujradefinialja a személyes adatok és a kozdrdmkatok fogalmat a birdésagi tUgyekre tekintettel,
illetve azokat atfedl adatkategéridkat hatarozzon meg. Mindenképpen ssg@snek tartom
ugyanakkor a személyes adatok azon korének meghat@t, amelyek kezelésére — az
infotdérvénynek a kotelézadatkezelés feltételeire vonatkozd szabalyanaleliegnbe vételével — az
igazsagugyi adatkezelésrszolo torvény felhatalmazast adna. A jogforrasdizotti koherencia
biztositasa érdekében arra szikséges tehat toiekbdgy az igazsagugyi adatkezeléssel
kapcsolatos rendelkezések a hatalyos jogba szervidleszked, azt kiegészét normakkent
kertiljenek kialakitasra.

A koncepcio jelzi, hogy az Alaptoérvény jelenleg neleklaralja az igazsagszolgaltatasi alapelvek
kozott az igazsagugyi adatok védettségét és azr@zadhatd tajékoztatas rendjét. Ezzel
kapcsolatban megjegyzem, hogy ezen alapelvek ®dszges eljarashoz, valamint az informacios
onrendelkezéshez és az informaciés szabadsaghédsfalapjogok tartalmanak elemeit képezik,
azokbol nézetiink szerint egyértélen levezethéek, kilon nevesitésiket alaptorvényi szinten nem
latom indokoltnak. Hozzateszem, hogy az informacaapjogok nem csupan 6nmagukban
ertelmezendk, azok szamos mas alapjoggal kdzvetett, vagy KiEvekdlcsonhatasban vannak,
ilyen példaul a véleménynyilvanitas szabadsagay aagemberi méltosaghoézZ6ds jog.

Néhany tovabbi gondolat a koncepcié szabalyoz&sieteirs|:

A koncepciébdl az olvashaté ki, hogy a hatalyoséiyek a buntétigyekben tartott targyalasokra
és a kihirdetett hatarozatokra vonatkozoan tartah@ala megfeldél, konkrét rendelkezéseket. A
jogalkalmazasi probléméat ehhez képest a koncefapvetien az eljarasok és dontések alapjat
képed adatokban és ugyiratokban latja, amelyek jogiusiait a hatalyos jogszabalyok nem
megfeleben rendezik. Tovabba a koncepcié szerint hianyzilegységes, egyértelinszabalyozas
ezen adatok és iratok megismerésének és nyilvagrasbézatalanak feltételeivel 6sszefiiggésben
is.

Véleményem szerint, ha elfogadjuk a koncepcio mag@hsait, az ) torveny éldleges feladata e
kérdések rendezése lenne. A koncepcié ugyanakkpalealyozasi koron joval tdimutat, amelynek
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az indokoltsaga kérdéses lehet. Ezentul alapkédaak vizsgalata, hogy bevezethetmind a
polgari, mind a buntétljarasok tekintetében egységes szabalyozas, amoagiaa koncepcid
tartalmazza, tekintettel ezen eljarasok alafsmeteltéé jellegére, amely eltérjelleg az adat- és
iratkezeléssel is szorosan dsszefiigg.

A koncepcié nézetem szerint jelenlegi allapotabam matarolja el megfel&n az adatkezelésre és
az iratkezelésre vonatkoz6 szabalyozast. Az infoirdsdjogok targya az adat, az informacio, nem
pedig az adathordozd, példaul az okirat. E jogokd®in esetben az adathoz kapcsolédnak,
fuggetlenll annak tarolasi, megjelenitési formdjaés Osszhangban a szabalyozas technolégiai
semlegessegenek kovetelményével. A technoldgialesgsseg kovetelménye a jogalkotas soran a
tovabbiakban is érvényesiténd szabalyozas rugalmassaga égitbsaga érdekében.

A koncepcid az igazsagugyi adatkezelési torvénytelantetben is egységes szabalyozasként
javasolja megalkotni, hogy az a birésagok igazga#ls nyilvantartasaira is vonatkozzon. Ennek
kapcsan azonban szikséges figyelembe venni, hagyhantartasok egy része mar jelenleg is
részletes adatkezelési normék hatalya al4 tartgoidlolok itt példaul munkajogi, vagy szamviteli
nyilvantartasokra. Elh kovetkeden az egységes szabalyozas kialakitasa soran vglemé
szerint mérlegelni kell, hogy az igazgatasi célilvantartasok normainak integraciéja milyen
eléonyokkel és hatranyokkal jar, és ezen integraciomatyen hatasa van a jogrendszer
koherenciajara.

A koncepcio a kétség kivil Ié®zoghézagok mellett tobb olyan, a birésagok ad&iiését érirt
szabdlyozéasi hianyossagra utal, amelyek allasposimrint az infotérvény megfeteblkalmazésa
esetén nem dallnak fenn. igy példaul az adatkezeiégkezdésének dgontja, valamint az
adatkezdi személye az infotérvény hatalyos rendelkezéspjateegyeértelrtien meghatérozhato.

Az infotorvény rendelkezéseit és logikai felépitesi§yelembe véve szamunkra kérdéses a
koncepcié azon megéallapitdsa, mely szerint nemregg# a jogi helyzet abban a tekintetben,
hogy a birdsagok, mint adatkedelaz allamhatalmi rendszeren belll kulon jogallasgavagy
sem. Az igazsagszolgaltatasi szervezetrendszeeflgggegét allaspontom szerint nem sérti sem az,
hogy a személyes adatok védelmére vonatkodidasbkat be kell tartania, sem pedig az, hogy a
bir6sdg kozfeladatot ellatd szervnek ésal, ez utdbbi mibségéll fakadoan pedig kozérdék
adatokat is kezel. E kérdések tekintetében a lgoksamint adatkezék kilon jogallasa, vagy
kuldnds jogallasa nentinik indokoltnak.

Azzal, hogy az infétorvény 27. 8 (2) bekezdés gjtpolehebve teszi kozerdek vagy kdzerdekd
nyilvdnos adatok megismerésének korlatozasat asdmiréeljarasra tekintettel, a jogalkoté az
informacios szabadsag korlatozasaval egyensulybin kézérdekként ismeri el a hatékony
igazsagszolgaltatas biztositasat. Eppen ezértdassék tartom a koncepcié azon észrevételének
megalapozottsagat, miszerint az infotérvény nenziviggyelembe az igazsagszolgaltatas specialis
viszonyrendszerét. Ezen a ponton a koncepcio tovkiololgozdsa soran az eljarasi kodexek
attekintésével annak vizsgalata és azonositasaé&gé, hogy a birdésagi eljaras soran melyek azok
az adatok, amelyek megismerbsige az igazsagszolgaltatds hatékonysaganak ésibse
erdekében az infotdrvény altal kifejezetten léhéttett korlatozast igényelhetnek.

A térgyaldsok nyilvanossadga és a targyaldsokonnghwit, egyébként az igazsagszolgaltatas
szervei altal kezelt adatok, példauliambigyi személyes adatok felhasznalasa allaspontenmsis

a szabalyozas alapvetés egyben valdsditleg a legnehezebben megoldhaté kérdése. Abban a
tekintetben azonban nem osztom a koncepcioban tefigzllaspontot, hogy nem alapjogok
egymashoz val6é viszonyat kell rendezni. Véleményarerint ebben az esetben az
igazsagszolgaltatas nyilvanossaga és a személptskadcdelme all 6sszeltkézésben egymassal,
amely kollizié feloldasa, illetve az érintett alagpk ervényestlése kdzotti egyensuly megteremtése
mindenképpen alapos és megfontolt meérlegelést ejeny

A koncepci6 azon javaslata, mely szerint ditegjesztett beadvanyokban az tgyfeleknek a torvény
altal meghatarozott adatokat régitéssel kellene ellatniuk, tovabbi atgondolashygé szerintlink.

A személyes adatok, a kilénleges adatok, kozérdelatok, és kozérdekb nyilvanos adatok
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megfeleb kezelésének kotelezettsége aldl ugyanis az igazekyiltatds szervei akkor sem
mentesuinének, ha a kérdéses adatok jellege a jpathyiatban nincs megjeldlve, hiszen minden
beadvanyt ebben a tekintetben is a tartalma szariikséges elbiralni.

Kérdéses emellett, hogy a koncepcié altal javakolelezettség nem okozna-e sziikségtelen
adminisztrativ terheket, nem tenné-e az eljaradakanbba és koltségesebbé, tovabba nem jarna-e
adott esetben a bir6sdghoz valé hozzaférés jogarékelmével.

Nem taldlom kovethét irdanynak a koncepciéo azon felvetését, amely szeaijogalkalmazo
bir6sdgnak lenne kételezettsége vizsgélni, hoggragnyesiteni kivant informéciés jogok milyen
jogpolitikai célt szolgalnak. A jogszigen benyujtott adatigénylések teljesitése soranmétgem
szerint ugyanis éppen az informacioszabadsag netektbl fakadoan, sik kori kivételektl
eltekintve, nincs mérlegelési lelisége a jogalkalmazénak, ezt a jogpolitikai mérlégiela
jogalkot6 jogosult elvégezni azzal, hogy az adatyfs teljesitésének kotelezettsége aldl
kivételeket meghatéaroz.

Tisztelt EInok Ur, EInok Asszony, Holgyeim és Uraifforekedtem arra, hogy a hozzaszélasomban
kiemeljem azokat a sarokpontokat, amelyek aodlhgwm a jeleris ebkészi® munka soran
mindenképpen tovabbgondolast igényelnek. Osszéfagiaazonban elmondhatd, hogy feltétlendil
szlikség van az egymast ronto, néhol &|tééhol egymast kizaré szabalyok 6sszehangolaaara,
joghézagok megsziintetésére. Kérdéses azonban,ahoggalkotandd szabalyok 6nallé kédexben
torterd elhelyezése feltétlentl indokolt-e, vagy a szikségzabalyozas a megbéelsirasok
modositasaval, a specialis rendelkezéseknek azetéritbrvény ©Onéll6é fejezetében toréen
elhelyezésével megoldhato.

Az is kérdéses, hogy szlikséges-e, illetve az s|@gék sajatos szabalyozasi igényének sérelme
nélkil lehet-e jeleris eltéréseket mutatd buridetés polgari eljarasokra vonatkozé specialis
szabalyokat egységesiteni. Egy altalanosito jelfagabalyozas ugyanis az egyes eljardsokhoz nem
kelléen igazodd, a szabalyok megfélalkalmazasat megnehe&zieredményhez is vezethet. A
munka megkezdésének ugyanakkor elengedheteti&fieltétele egy olyan problémakatalogus
létrehozéasa, amely kirajzolja a sziikséges jogaskot@ainka & iranyait.

A megtargyalt koncepcié alldspontom szerint kérelestésével a jogalkotasban és a
jogalkalmazasban résztugy szamara egyarant az egyutt gondolkodashoz nlifi knspiraciot,
remélem, hogy ennek a folyamatnak aérelvitelét magam is szolgalhattam az itt elhangzott
véleményemmel.

Kdsz6nbm szépen, hogy meghallgattak.

Hilbert Edit :

Nincs hozzaszolas? Itt a jogasz-szakma képiisednnak jelen a birésagokrol, Ggyész$égr
rendbrségbl. A napi gyakorlatbdl tudom, hogy igenis foglalkatnak benniinket ezek a kérdések...
EInbk asszony hozzaszolna.

Hando Tunde:

Amikor erre a rendezvényre jottem, arra gondolthogy itt mindenki elmondja majd, ami a sajat
mindennapi probléméja. Egy vitaforum a lényegehamy vita alakuljon ki. Nem az viszidt a
dolgokat, hogy elhallgatjuk, ha valamiben esetlemrértiink egyet. Kulon szeretném megkdszonni
allamtitkar ar beszéedét, amelynek a vége és elgggyon udvarias volt, de ramutatott arra, amire
Berta Ur felszolaldsa is: rengeteg apré problénmaAgroblémakor feltérképezése elengedhetetlen,
és ha mar minden felkerilt a tablara, akkor tudjnékat szépen sorba rendezni, €s megnézni, hogy
ezekkel a problémékkal egydltalan foglalkozik-e spapaly. Valéban koncepcionalis kérdés
példaul, hogy kell-e egy Ujabb kodex. Most még ramdérdés nyitott, mindenkinek lelisége
van arra, hogy pro- és kontra érveket hozzon fel.

En magam nagyon szorgalmazom egy problématérképsatiését, hogy ne csak felvetések
legyenek, hanem egy egységes lista egységes kidatdgdr amelyekkel megfoghatdva tudjuk tenni
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a problémakat.

Hilbert Edit :

Nekem kifejezetten rossz érzés volt, amikor aztamdf hogy egy, a mi bir6sagunkon targyalt
Ugyben a sértetti jogok, illetve a gyermekek jogkivédelmében nem nyilvanos a targyalas, és
semmi sem volt nyilvanos az iratokbdl sem. Ezt kéee viszont teljes részletességgel megjelent a
sajtdban az, hogy mi és hogyan tortént a gyerekekkea falu neve, &, a haz, amelyben laktak is
le van fényképezve. A személyi hatdlyhdzrfém hozz&: mennyire sikerllt vajon megvédeni a
sértettek jogait egy ilyen szituacioban, amikor ey sem tudjuk garantalni, hogy abban az
Ujséagcikkben legaldbb a valos tények jelenjenek megnit egy birésagi eljardsban nagyjabdl
garantalni tudnank. Hogy olyan érdekek és jogolozniek, amelyekil nem tudjuk, hogy hogyan
oldjuk fel.

Atadom a szot.

Harangozo Attila:

Nem azért szeretnék vitatkozni Répassy urral, el az allaspontja. De nem rendezi a térvény,
hogy mondjuk az Ggyfélnek joga lenne beadvanyaléani lazt, hogy bizonyos adatok, informaciok
védelemben részesiljenek, hogy a banktitkat titokk&ezelje a jogalkalmaz6, vagy az
egészségugyi kulonleges adatat védje. Azt is goamdolhogy a jog tarsadalmi céljanak,
rendeltetésszérgyakorlasanak a vizsgalata bir6i kotelezettségyyhia nehéz lenne elvitatni egy
birétdl, hogy egy joggal vald visszaélés vonatkédbas ne nyilvanulhasson meg... Tovabbra is azt
gondolom, hogy ami elméleti szinten aggalyt vet ielvezetesen, hogy miért kell a kialakult rendet
megbontani, az egy a gyakorlatban felmerult proBlenreagal. Az Ggyfél nem tudja, hogy éppen
polgari, vagy buntéeljarasban vesz részt, azt tudja, hogy van egyadatit vedeni kell, amit a
birésagtol var el, nem az egyes eljarasban rés#tudy akik tulajdonképpen az eljarasi
torvényeket alkalmazzak. Nem félek a tbbb kbédexidgg alkalmazasatél, mas torvényeket is
alkalmazunk az itélkezés soran, ez szerintem eqQyibimeretanyagba belefér.

Koszonom.

Dr. Balla Lajos:

A Debreceni [tédtabla elndke vagyok. Arrél volt az &b sz6, hogy nyilvanvaléan a birdsag
muikddésével kapcsolatosan vannak specidlis adatlsezst@balyok. Ezeket a szabalyokat nem
eléqiti ki, vagy ezt a gyakorlatot nem elégitikddok az altalanos szabalyok, amelyek ebben a
korben léteznek. Ehhez a gondolathoz szeretnékielgpt hozzatenni:

Abbol, ami6l eddig beszéltink, Kint még egy dolog: az eljarasjogok, amelyeket ashio
illetdleg az egyes Ugyszakok hasznalnak, ezek szerint elegendk azoknak a gyakorlati
problémaknak a rendezésére, amelyek mar Harandob& ér felvezetjeben és allamtitkar ar
eldadasaban a koncepcioval kapcsolatosan felmeriitekozzatennék még egy dolgot: at kellene
gondolni az eljarasjogok szerepét, és az eljarakjman azoknak a rendelkezéseknek a jelenlegi
miikddését, hatalyosulaséat, gyakorlati alkalmazasaelyek egyébként az adatkezetészolnak,
vagy szolhatnak, vagy értelmezéssel atvitt méderreddelkeznek. Itt az adatok zartan kezelésére
gondolok, a nyilvanossag problémajara gondolok. kemi egy specialis szabalyrendszer
kialakitasarol beszélink, akkor ebbe a korbe bé Ja@ini azokat az értelmezési kérdeseket is,
amelyek a hatalyos eljarasi jogszabalyokon alagulina

KOdsz6nom.

Hilbert Edit :

Tovabbi hozzaszolas nincs.

Kovetked eléadd dr. Péterfalvi Attila ar, a Nemzeti Adatvédeksi Informacioszabadsag Hatésag
elnbke. Egyuttal kdszonetet szeretnék mondani MB@&nak, aki részt vett a Kommunikaciés
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munkacsoport munkajaban, és akin keresztul a NAtHe¥ételei beépultek a vitaanyagba.

Péterfalvi Attila:

Tisztelt elnbk asszony, elndk ar, allamtitkar npfpsszor urak, holgyeim és uraim! Szeretnék én is
gratulalni és 6romoémet kifejezni, hogy ez a parbddeétrejott, hiszen nagyon sokszor tapasztalta a
hatésagunk a kulonbézvizsgalatok sordn, hogy a kozfeladatot ellatd \ederkekeckedésnek
veszik az adatigénylést, ilideg azt a reklamaciot, amikor az allampolgar, viigypnbo® szervek,
civil szervezetek kifogasoljadk, hogy nem azok azatekl kerlltek kozzétételre, amelyeket a
jogszabaly dlir. Annak kulon orilok, hogy a hatésagot ilyen rékbien bevontak a munkaba, és
ebben a munkatarsaim részt vehettek. Ez mindjdasztad arra a kérdésre is, amel§nkient
megfogalmazoédik: hogy az adatvédelmi hatosagnakabkan az adatvédelmi biztosnak van-e
hataskdre a birdsagok vizsgalatara. Talan a bivagy akik figyelemmel kisérték a korabbi
eseményeket emlékeznek arra, hogy Kaltenbaclé &gy nyilatkozataban egyszer azt talalta
mondani: a birék nem ismerik, mi van az Alkotmanybeert azt nem forgatjdk az itélkezésuik
soran. Ebbl egy elég nagy skandalum lett. Volt akkor egy ntegédas az alkotmanyos
intézmények kozott: amikor a birdsagi eljarasokat,konkrét Ugyeket vizsgaljuk, ennek a
szellemében jarunk el. igy példaul — adatvédelmidsként - nem inditottam hatdséagi eljarast egy
olyan esetben, amikor a panaszos szerint a biakaldtlanul olvasta fel a& egészségi allapotara
vonatkozo rendelkezéseket.

Az észrevételemet megirtam a Kuria elndkének lstoieg ha jol emlékszem, akkor a birosagi
hivatal elnékének is arrdl, hogy milyen eljarasnerdsszhangban az infotdrvény rendelkezéseivel.
Azt gondolom, hogy mara egyértdlmahogy allamtitkar Ur is fogalmazott -, hogy afotv. szerint
minden magyarorszagi adatkezelésre kiterjed a &gtdoompetenciaja, ez nem akadalya a
vizsgalatoknak. Keésziltem ugyan egyagldssal, de én is inkabb azokra a dolgokra refie}ta
abbdl idéznék, amely a koncepciéval kapcsolat@staglalasunk volt.

Mi azt tdmogatjuk, hogy mindenképpen torvényi shair@s rendezze az adatkezeléseket, hiszen
az Infotv. szerint személyes adat kezel@sésak torvény rendelkezhet. Tehat mindenképpen
fontos, hogy vildgos, megfetelszinti norma rendezze a kérdéseket, tamogatjuk az egysége
szabalyozast is, ami az adatkezelés és a nyilvagaddalarél konnyebb kezelldsEget jelent. Azt
gondolom, hogy mindkét megoldas mellett alinak KErés ellenérvek is, azonban — hangsulyozom
meg egyszer — a térvényi szabalyozas nagyon fontos.

Ugy itéltiik meg, hogy az igazsagugyi adat fogalméelbet gondolkodni, de egyben személyes
adatokrdl is van sz0, adiblgyi személyes adat fogalma pedig az unids adelivédranyelvidl is
fakad. Amikor olyan fogalom megalkotasara keril, sami Uj, figyelembe kell tehat venni a
nemzetkozi szabalyozast is.

A targyalas vagy az igazsagszolgaltatas nyilvargsssd kilonbog szakaszokat lehet megemliteni.
A targyalasi jegyzékkel kapcsolatban mi is tapdgiahogy nagyon sokszor a sajtdo vagokéepként
hasznalja fel ezeket. Fontos kérdés a birdsagiasljayilvanossaga, az, hogy a tarsadalom altali
ellensrzés meddig terjed, milyen adatok ismeéle&t meg, illetve kik jogosultak az eljaras soran
keletkezett adatokba betekinteni, a targyalasoténtekl hogyan, milyen mélységig és milyen
modon lehet a nyilvanossagot tajekoztatni. Akaguli- sajtot vagy az allampolgarokat odahivni,
milyen adatok szerepeljenek az interneten kdzzétettagos targyalasi jegyzékben, illetve milyen
céllal tessziik mindezt. Egyetértek olyan megoldassami egyfajta eligazitas az allampolgarok
szadméra: csak az gy szama van, de nem tartalrearbzes adatok. A sajtdé esetében pedig volt
olyan kulfoldi megoldas, ahol jelszoval lehetetigisenerni a targyalasi jegyzeket.

Szilettek méar alkotmanybirésagi dontések is, ez Emberi Jogok Eurdpai Birésaga is éallast
foglalt mar abban a kérdésben, hogy a targyalavampssaga garancialis szabaly. Amikor az
igazsagszolgéltatas, illetve a targyalas nyilvéagasdl beszélink, akkor tobb alkotmanyos alapjog
Utk6zik. Munkatarsaimmal ugy kell ezekben az edstakeljarnunk, hogy ne szakbarbar modjara
csak az adatvédelem és a kozétdeklatok nyilvanossagara, hanem minden fontos ajesjo
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figyelemmel legyink. Azt is vilagosan rdgziteni kel jovobeni szabalyozasnak, hogy kulonbség
van a targyal6termi nyilvanossag, az aktdk kutagéga és a sajtonyilvanossag kozott is, hiszen
mindegyiknek mas a célja.

Masrészt azt gondolom, az is vilagos, hogy adateéueszempontbdl is kikristalyosodnak
bizonyos elvek. Hatarozott véleményem, hogy a Ayibssag nem jelenti azt, hogy mindenki azt
csinal az adattal, amit akar. Az Emberi Jogok Eardpirésaga is ugy foglalt allast, hogy a
szemeélyes adatok oltalman keresztll a maganszégtelemben részesul még akkor is, ha az adat
nyilvdnossag elé kertlt. Tehat a nyilvAnossagnaigvame a célja, az, ha nyilvanossagra kerdl is,
nem szabad préda. Masrészt az is biztos, hogy azsagszolgaltatas — mondjuk ugy —
igénybevétele sok esetben kényszer, nem pedigztatasNem lehet tehat ezt gy értelmezni —
ahogyan erre az Alkotmanybirdsag is utalt -, holgyldrosagi eljarast inditott, az lemondott a
személyes adatok védelméhdzdds jogardl. Egyérteltien nem mondott le. Masrészt, ha a
targyalas nyilvanossagarol beszélunk, akkor aharggsulyozni sziikséges, hogy ez esetben olyan
alkotményos elveket is figyelembe kell venni, amalyegyverek egyetségét jelenti, tehat azt,
hogy milyen adatokat ismertet a bird a targyalasatyen adatokhoz jut hozza az ellenéritléd,
illetéleg a képvisdlie. Nem csak adatvédelmi, vagy informécidészabadtsagese ez tehat, hanem
maganak a fegyverek egyéségének az elvére is vonatkozik.

Figyelembe kell venni tovabba a sajtd szerepét. enzetkdzi gyakorlatot elemezve sokféle
megoldas érvényesul. Van, ahol csak rajzokat I&deblni, van ahol felvételeket is, mashol
egyenesben lehet a targyalasokat kdzvetiteni. Magggagon is volt mar arra példa, ha nem fért el
a sajtd, hogy zart lancu adassal kozvetitettékpnénik a targyaldteremben. Es nem csak a sajtot
kell figyelembe venni. Aki okostelefonnal Ul a tgadpteremben, azonnal hirt adhat a targyalason
tortént dolgokrol.

Nagyon fontos azt is régziteni, hogy egyértiglmem csak az Infotv., hanem a sajtotérvény alapjan
is, hogy a sajtészabadsag gyakorlasa nem jarhatokm&zemélyéhez £6d6 jogainak
megsértésével. A sajté nem valdsithat mégcbelekményt, szabalysértést. Mégis sok problémank
van a sajtd tuddsitasaival kapcsolatban. Olyan liorelult, hogy sajnos lepattantunk az
igazsagszolgéltatasrol, amikor eljaradst kezdeméiigkzegy tizenéves kiskoru cselékeéptelen
szemely szexudlisiincselekmény aldozatanak az arcat bemutato telegfizid. A nyomozohatosag
véleménye szerint nem tortént érdeksérelem az igybkem elég tehat a targyalasok, az
igazsagszolgaltatas nyilvanossagat rendezni, mytilkha meédiaetika.

Az anonimizalassal kapcsolatban szintén egyetérdizakl, hogy nem elegefid nevek kicserélése
monogramra, mert az anonimizalas felismerhetetl¢gtedt kellene, hogy jelentsen.

Rossz a szabdlyozas és egyérteimkilonbséget kellene tenni képmas és hangfelesttieben.
Annak idején elkbvettik azt az eretnekséget, hagy Rtk.-modositas kapcsan még adatvédelmi
biztosként azt mondtam, hogy tulajdonképpen kieisetne hagyni a személyiségi jogok ilyen
rendszerét a Ptk.-bol, hiszen az adatvédelmi tgriefiedi, mert ami nevesitett személyiségi jog az
egyben személyes adat is, amit az adatvédelmingirs&igorian szabalyoz. Javaslatot tettlink arra
is, hogyan kell eljarni azon kodzfeladatot ellat@rsglyek esetében, akik ellen a tevékenységukkel
Osszefliggésben blntetjaras folyik. Nonszensz ugyanis, hogy ugyanazdelem illeti meg a
vesztegdit és a vesztegetettet.

Adatvédelmi biztosként magam is taldlkoztam a kbafb mar felvetett kérdéssel,6ts
indokolatlannak is talaltam azt, hogy példaul egwzsvadlottal szembeni itéletnél mindenki
megismeri a masikra vonatkoz6 adatokat. Raadaskililénleges adatokat — az egészségugyi
adatokat mindenképp — valéban indokolt lenne elkiiNé@ kezelni.

Ezuttal inkadbb problématérképet vazoltam, bar efjyf&lvetésre igyekeztem megoldasi javaslatot
is adni, amelyeket a munkatarsaim kozvetitettekzi©OBH-nak irasban megkuldott vélemeényben.
Részinksl nem kardindlis kérdés, hogy milyen formaban, kggexben vagy méas modon torténik
majd, de nagyon Orulink, hogy az egységes szalidyagnye felmerllt. A jd@re nézve is
megigérhetem, hogy a kérdésben tovabbra is pakttesseiink!
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Kdszonom a lehéséget!

Hilbert Edit :
Koszonom a felszéblalast! Szivetilbszolt az edadd, ezek szerint nem csak szakmai, hanem
szakérd szemmel is lathatdéak a problémak.

A felszélalok kozil hozzaszolas:

Répassy Robert

Tulajdonképpen egy kérdést szeretnék feltenni. Metgia filemet az a gondolatsor, vagy okfejtés,
ami az igazsagszolgaltatasban keletkemlatokkal kapcsolatban kilonbséget engedett & sajt
szadméra nyilvanos és az allampolgarok szamaéara amgly adatok kozott. Nehezen tudom
elképzelni, hogy létezhetnek olyan adatok, amelyelkdenki szamara nyilvanosak, de a sajto
szamara nem, vagy forditva. Ertem a joindulatieigst, csak nem tudom megoldani jogilag a
problémat.

Péterfalvi Attila :

A targyalds nyilvanossdga az eljarasban rés#ékvejoga, a sajtényilvanossagot azonban
mindenképpen megkulonboztetett szabalyozas ala kelhni, a sajto képvisge nem
allampolgéarként Ul a targyalason. Nyilvan a jogals@lyozasban nehéz kiloénbséget tenni, nem
véletlenll emlitettem meg a sajtéetikat.

Harangozo Attila:

A Kommunikaciés munkacsoportban is sokat gondolkaizta kérdésgil. Valdszirileg az lenne a
megoldas, hogy van kulon targyalotermi és van thisai nyilvanossag. Ha a kéttagy probaljuk
meg elhatérolni, hogy a targyaléteremben jelefkéek valamiféle regisztracioja torténik, akkor a
felelossegik is konnyebben megallapithatdé. Ha valaki #hfdrvéeny azt hiszem, engedi is — a
személyes feljegyzései céljabdl kezelheti masnakemnélyes adatéat, viszont abban a pillanatban,
ha azt nyilvanossagra hozza, mar fidekggel tartozik érte. Vagyis a nyilvanos targyalas
regisztralni kell. Az megint mas kérdés, hogy emnyére Utkdzik nemzetkdzi normakba vagy
protokollokba. De j6 néhany olyan kozintézmény vamnt péeldaul az Orszagthes, ahol
biztonsagi okokbdl rogzitik a jelenlée személyes adatait. Konstruktiv gondolkodassalidhank
valasztani a két nyilvanossagot egymastaol.

Trappné dr. Kiszely Rita, az Orszagos Birdi Tanacsoros elntke:

Blntetbirdi funkciomban szeretnék hozzaszoélni az utolsOndathoz. Teljesen személyes
vélemény: a nyilvanos targyalasokon a targyaloteegisztraciot abszolut nem tudom elfogadni.
Ugy gondolom, hogy azt, ha egy ugyfél, mint eggajilampolgari kontroll, éppen ugyan nem
abban az ugyben tgyfél, de ugy van vele, hogy érdekndvan ,bemegyek, megnézem, hogy néz
ki egy targyalas”, viszontte akkor elkérik az iratait, az nagyon sok mindéneéientmond. Uj
jogszabalyokrdl, a meglék értelmezését és ezek harmonizaciojarol beszeéliink éppen. Nagyon
sok kulfoldi itéletet szerzek be, de eddig nermatatblyat, amelyben talan még a vadlott labmérete,
szexudlis identitasa, barmi is adott volt. Ha aokafok korbeirjak azokat a kortlmeényeket,
amelyek a blntetés kiszabasnél lényegesek lehedkkér ezek vagy a jeg§kdnyvben vagy zart
boritékban lesznek, semmiképpen sem az itéletben!

Arra utalok, hogy a meglévjogszabalyokat, élrasokat is lehet ugy alkalmazni, hogy azokkal
bizonyos problémakat feloldjunk.

Hilbert Edit asszony mér emlitette, hogy zart tatggokon nem lehet ,ugrabugralni’, elrendelni,
kikuldeni, behozni, sth.. EInézést minden éridtettie a pertaktikaba az is belefér, hogy egy zart
targyalasra 6sszedjgom azokat a kérdéseket, amelyek nem tartoznaklenossagara, legyen az
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hivaslista, egészsegugyi irat, lehallgatas jéggmyv, stb.. Vagyis az Uj jogszabaly, a harmonizAci
de az is fontos lenne, hogy mi birok egységesetnéeizzik azt, ami van.

Az anonimizalassal kapcsolatban annyit tennék haagpgetértek azzal, hogy nem jo, ahogyan most
van. Egyrészt sokszor szégyen elolvasni, mert hdniazik az allampolgarok, hogy ilyen itéletet
irunk, akkor nagy baj van... Masrészt ennél sokkayobb probléma, hogy aki kézhez kapja a
teljes itéletet, legyen az vadlott vagy sérteteheti a hirdeitablara is a lakbhazads.

Kodsz6nom.

Hilbert Edit :

Folyamatosan vétnek fel 0j probléméak. Az utébbi dében példaul azzal szembesultiink, hogy a
tanuk online vesznek részt a targyalasban - kifoly@son. Pontos ismereteik vannak arrol, hogy
mi hangzik el a targyaléteremben, mire bejénneknNedjuk megakadalyozni, hogy ne szerezzen
arrol, ami éppen elhangzik, tudomast egy olyan ,takit példaul a nyomozas soran meég nem
hallgattak ki, €s éppen az &lgallomésara kerllne sor.

Egyébkent halk tanacskozasban megvitattuk, és magyodtletnek tartjuk a problématérkép

elkészitését, és van is elképzelésiink arra, holgyniatikailag ez hogyan valésithaté meg. Fel
tudjuk rajzolni agy, hogy folyamatos hozzaféréssahdenki U problémapontokat illeszthet bele,

illetve a pontokhoz a sajat kérdéseit felvesse.

Tovabbi észrevétel?

Vida-Sos Tunde:

Kdszondm, csak egy mondatot szeretnék, majdédtes a sajat ébdasomban reagalnék
részletesebben. Azdtem szolohoz kapcsolddva: egyetértek azzal, hetpnleg is vannak olyan
szabalyok, amelyek hatékonyabb betartasaval ésggdissel j06 néhany probléma megdiets
lenne.

Koszonom.

A sziinet utan:

Hilbert Edit :

Most dr. Badd Attila kovetkezik, a Szegedi Tudomggyetem Osszehasonlitd Jogi Intézetének a
vezetje. Az ebadas ditt egy kis bevezetést tennék hozza: amikor a mwdfamt a vitaanyagot
kidolgozta, nem csak a hazai joggyakorlatot, ikeproblémakat tekintettik at, hanem az Orszagos
Bir6sagi Hivatal oktOber végére kétnapos tandcsktpzgemzetkdzi konferenciat is szervezett
birésag és nyilvanossag cimmel, amelyen kultbldivott ebaddk adtak tajékoztatast a nemzetkozi
gyakorlatrol, amelyeket a konferenciéledszit anyagaba igyekeztiink beépiteni.

Bado Attila:

Nagy szeretettel koszontok mindenkit, akik itt ai mapon megjelentek, és mint itt latszik a
prezentacidban, jémagam az emlitett konferencian ddalam moderalt workshopnak az
eredményeit szeretném bemutatni az ,Intézményi vezeti nyilvanossag a 21. szazad
vonatkozasaban” cimmel. Sajnalatos moédon a vitaleam tudok részt venni, ezért elnézést kérek.
Roéviden szeretném dsszefoglalni mindazt, ami aztetninemzetk6zi konferencia workshopjan
elhangzott. Az oktober 25-i konferencian harom sk#an targyaltuk meg a nemzetkozi siint
problémakat a nyilvanossaggal kapcsolatban, éskaanaorkshopnak a vezetését lathattam el,
amely el§sorban az igazgatasi vedleet érdekelheti és nem igazdn a birdk mindennapi
tevékenységéhez kapcsolodik. Ez a jelentkezé$ghblatszott: ebszor ha jol emlékszem harman
jelentkeztek, szemben a masik kedl, ahol tiz feletti Iétszdmot szamoltunk. Azut@rbirdsagi
hivatal gyengéd unszolaséara ez a léetszam felduzaatikell mondjam, hogy a mi kis szekcionk
rendkivil aktiv volt és miutdn a birdk atlattak,dmgy itt olyan problémakrol is lehet beszélni,

13



amelyek valéjaban ai kozvetlen munkajukat, aZ tevékenységuket is érintik, nagyon élénk vita
alakult ki.

A vitaban alban, spanyol, osztrak, moldav, szlo¥éna prezentacidoban feltlintetett orszagok
képvisebin tal, magyar résztvék is voltak. Gombos Katalinnak szeretnék kdszonetehdani,

aki részt vett ezen a szekcioulésen, illetve Dgdm Viktorianak, aki egy prezentacioval is
hozzjarult a workshop sikeréhez.

A nyilvanossag altalanos szerefléis szo volt, amely nem mas, mint egy tarsadalomtioll az
igazsagszolgaltatas felett. Miutan egyre inkabbgéiignedik az igazsagszolgaltatas, valamifajta
tarsadalmi kontroll minden jogrendszerben kivanaéssaz, hogy a kiulénb&zogrendszerek ezt
hogyan és milyen modon biztositjdk az igazsagskalda nyilvanossagan keresztil, abban jékent
kulonbségek mutatkoznak. Azt lehet latni, hogy as2@zad masodik harmadatodl igencsak réggn
a jelentsége az intézményi szervezeti nyilvanossagnakniglyaolyan kérdésekre vonatkozik,
hogy hogyan rikddik a birésag, hogyan hasznalja fel a koltségétiénilyen szetidéseket kot,
de ide tartoznak a fegyelmi eljardsok a birakkahszen, a szignélas kérdésének a nyilvanossaga és
atlathatosaga, és még egyeb mas kérdések, amidlge&ni fogok.

Az a probléma, amit allamtitkar ar és elndk Ur szoltak és vitatkoztaksy kérdésként a
workshopnal is felmertlt, nevezetesen, hogy ezakettézményi-szervezeti problémakat érdemes-
e kulon térvényben targyalni.

Am eltte néhany sz6t még arrol, hogy a tarsadalmi ktingio milyen megnyilvanulasi maédjait
konstatalta a workshop. Egyd¢leleztik a tudomanyos kutatds és tudomanyos igeimggalatok
fontossagat az igazsagszolgaltatas nyilvanossagratkozasaban, amelyek ma is folynak
Magyarorszagon. E tekintetben az utobldibiein a bir6sagok pozitiv hozz4aallasét tapasztaljak.
néhany évvel ezéit intézetiink folytatott egy kutatast a kulonBomegyek bintetéskiszabasi
gyakorlatanak kulénbségeéir és akkor elég jeletis problémakkal szembesiltiink.

Most ugy latjuk, hogy ezen a téren $gjés van. Azt lehet latni, hogy a tudomanyos kutatas
keretében megvaldsuld kil&ontroll nagyon |ényeges, az igazsagszolgaltaséskiony nikodése
szempontjabol is. Még akkor is, ha ez sokszor \@iohavaré és sokszor a birakat nyilvan
idegesitheti, hogy olyanok, akik egy ,statlapot’mdudnanak kitlteni, olyan kérdések irant
erdekbdnek, amelyekdlik megleheaisen idegenek.

A masik kul$ kontroll, amely6l a workshop keretében beszélgettiink, az a sajt) amely az
intézmeényi szervezeti nyilvanossag szempontjabdlangsak jelerdtséggel bir, hiszen a sajto
kilonb6a kérdésekkel bombazhatja a birdsagokat.

Az én sajat érdektési tertletem a laikus biraskodas, ami szintéffiaggytarsadalmi kontrollként
felfoghat6, valamint a nyilvdanossdg egy maddja. Ezkapcsolatban egy olyan vizsgalatra
emlékeztetnék, amely azt kutatta, hogy a birak lkesi®se hogyan valtozik meg abban a
helyzetben, ha a laikus birak, vagy a sajté kdéiis jelen vannak a targyalason. Lényeges
kulonbségeket fedeztek el. Nagyon leegy&zitve Ugy summazhato a vizsgalat eredménye, hogy a
birak, a szakbirak udvariasabbé valtak.

Az igazsagszolgaltatas legitimitasa szempontjab&lionds jeleritsége van a nyilvanossagnak, és
nem mindegy hogy a birakrol milyen kép alakul kepgesek-e azt kozvetiteni a tarsadalom felé,
hogy partatlan, méltanyos, udvarias, tisztesséljgsae keretében elvégzett itélketevekenység
az, amely jellemzbket, avagy ezzel ellentétes vélekedés alakul ki.

Az OBH kikuldott a nemzetkdzi résztueknek egy meglehésen jol precizirozott kérdéssort, az
erre adott valaszokat 6sszegeztik, tablazatbalfigleés hamarosan meg is kildjuk a végleges
verziét. Az egyik kérdés az volt, hogy van-e intémyi szervezeti szempontbol kilénbség mas
allami szervekhez képest a birésagok tekintetédehpgy sziikség van-e kilén szabalyozasra.

A workshop 6sszefoglalo véleménye az volt, hogyamgs kérdivekbsl latszott, hogy Daniaban
példaul teljesen kilon szabalyozas van e tekintetlmhhez képest viszont az Osszes tobbi
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orszagban nincs ilyen kulon szabéalyozas. Ez nyilediii még - mint ahogy a workshop
0sszefoglaldé véleménye is ez volt - nem kizarhgib elképzelhet, hogy bizonyos szempontok
miatt fontos és szilkséges egy onallo szabalyozas.

A workshopban négy problémét vitattunk meg, amelgekintézményi szervezeti nyilvanossag
kérdéskorébe tartoznak. Egyrészt beszéltink arhalgy a birdk kivalasztasaval és az
elémenetelével kapcsolatban melyek lennének azok &nkies szabdlyzasok, amelyek a
nyilvdnossagot érintik. Vajon a birak szelekcidja &z ebmenetele mennyiben élvezhet
nyilvdnossagot, mennyire tartozik ez valasztépalgéa, az adofizét polgarokra. Kilonbdz
jogrendszerekben ezt maskent biztositjak.

Miutdn jomagam egy 0sszehasonlité tanulméanyt sktemtea birak kivalasztasanak kilonBoz
modozatira, ugy latom, hogy tulajdonképpen a magyabalyozas jelen pillanatban kezd kozeliteni
ahhoz az altalam idedlisnak tartott kivalasztaschmaizmushoz, amelyet a jogtudomany érdem
alapu kivalasztasként aposztrofal. A pontrendsrakitasaval és a pontrendszeiikidtetésével
azt gondolom, hogy nagyon komoly lépést tettiink egjektivebb kivalasztasi rendszer felé.
Ugyanakkor a nyilvanossag és a transzparenciaigéében véleményem szerint varat magara. Az
egyik workshop résztvévjelezte is, hogy példaul egy jol szabalyozott jwgslati lehebség
biztositasa esetleg felmerilhetne, és ugyanigy lémemetel tekintetében a birdi vedet
kivalasztasa vonatkozasaban ugyanez elhangzott.

Nem tértiink ki részletesen a politika és a flggetiazsagszolgaltatas viszonyara. Nagyon érdekes
volt, hogy a workshop osztrak hoélgy résztéjevhogyan vélekedett a kérdésgkEgyszetien nem

is értette a problémat! A bird fliggetlen, senkiebaém szolhat az itéletébe... Mondta tehat ezt egy
olyan orszag képvisgk, ahol tudjuk, hogy a minisztériumi igazgatas dnivaig létezik.

A masik kérdéskor melyet megvitattunk, az automatikzignalas problematikaja volt. Jél tudjuk,
hogy Magyarorszagon ezzel régéta ados a torvenghdsiaden résztvevarrdl szamolt be, hogy a
hazajukban automatikus szignélas létezik, teh&breényes biréhoz vald jog elvét valamilyen
modon szigorubban érvényesitik. Olyan orszagok iséjiv is vettek részt a konferencian, ahol az
utobbi idbszakban jeles reformokat is végrehajtottak e tekintetben. Atolka magyar
allaspontokat és birdi veleményeket elég jol ismeramelyek altalaban a szakmai szempontok
sérelmét allitjak szembe azed meghatérozottsag kovetelményével.

Azt tudom mondani, hogy ha egyszer mashol igkddik, akkor nagy valosziiseggel
Magyarorszagon is tikédne minden szakmai ellenérv figyelembe vételdetiak, hiszen ha akar
az olaszoknal, akar a németeknél, osztrakoknaly vagg az Egyesiilt Allamok esetében is
miikddik, akkor nehéz ellenérveket felsorakoztatniz i8 egészen biztos, hogy az egyehiroi
munkaterhelés szempontjabdl is rendkivil jélerigpés lenne. Az olasz kolléga elmondta, hogy
naluk ezért szeretik nagyon a birok az automatgaignalast, mert nincs vita arrol, hogy miért
kaptam én ezt az Ugyet és miért nem a masikat, & mosszu tavon kiegyerdik a biroi
leterheltség.

A szignaléds nyilvdnossaga, ennek transzparencigginncsak egy intézményi szervezeti kérdés.
Az igazsagszolgaltatas partatlansaga a kilvilagharaé ennek a segitségével is biztosithatd. Senki
sem gondolja komolyan, hogy napi szinten az uUgyskegénél ennek barmi jeléstge lenne.
Természetesen nincs. Pontosan tudja a szignakdatélal megbizott személy, hogy a birésagon
kire miért osztja ki az adott ligyet. Am a kiilvildgamara és a partatlansag latszata szempontjabdl
ez mégis lényeges. Ugyanakkor nem lehet azt seagdehi, hogy bizonyos politikailag érzékeny
Ugyeknél itt jogosan meriilhet fel a mindenkori etiék oldalarél egyfajta vad abban az esetben, ha
szamukra kedvéitlen dontés szlletik az adott tigyben.

A fegyelmi tgyek kapcsan az volt a workshop koniijz hogy nagyon ovatosan kell kezelni a
kérdést. Nemzetkozi gyakorlatban nagy kilonbségékank, az Egyesult Allamokban, Mississippi
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allamban példaul a fegyelmi eljaras kezdeti szaMaskezdve minden teljesen nyilvanos, hogy az
adofized polgarok tudjak, kik azok, akik mordlis alaponuidlitéletet hoznak. Ugyanakkor, ha
megnézzik az angol gyakorlatot példaul, ott ezt héxtositjak. Vagy a francia gyakorlatot, ott
2001. 6ta ugyancsak biztositjak a teljes nyilvdages A workshop résztvéinek a tobbsége annak
a véleményének adott hangot, hogy itt bizony ansniths komoly jeleriiséghez kell hogy jusson,
és miutdn gyakorl6 birdk voltak a résztékeynem véletlen, hogy ennek az alldspontnak adtak
hangot.

Egyébként a francia gyakorlat érdekes tdrténetehkmitat, melyek az gy kényességére
ravilagithatnak. Az egyik legismertebb gy az yvathikor egy bird a talarja alatt az eljaras soran
magat szexudlis jatékkal probalta izgalomba hoxniligy a kezdetekt nagy sajtonyilvanossagot
kapott, a bird ellen természetesen bideigiras indult, amelynek soran felmentették arra
hivatkozassal, hogy é$zakos pszichés zavara volt. Ezt kéeet az igazsagszolgaltatasi tanécs,
mint fegyelmi tanacs, megprébalt valamit kezdenilggyel, végul a birét teljes fizetés mellett
otthoni munkavégzésre kotelezték. Ehhez képestgyedglt Allamokban ugyanezégbrdult: a
birét 20 honap boértonbiuntetéssel sujtottak és nmagioa nyugdijat is, mert a szolgalati eskujét
megszegte- A francia sajtd ugy Osszegezte a téként hogy ha valaki ilyet akar csinalni,
meégiscsak Franciaorszagba tegye.

A viccet félretéve, ezek valéban kényes lgyek, mégyértelmien lathatd, hogy abba az iranyba
halad a vilag, hogy a fegyelmi eljarasokat is rgmlgssa kell tenni. A kérdést meégis ovatosan kell
kezelni. Magyarorszagon nincs komoly jelies@ge, elolvastam az OBH jelentését, egy kezén meg
tudja szamolni az ember, hany fegyelmi tigyre kesdtt mondjuk 2012-ben. Azonban azokban az
orszagokban, példaul az angol jogrendszerben,aahotobbi években fegyelmi tigyben is reformot
hajtottak végre, rohamosafi a fegyelmi Gigyek szama.

Felmerult még a vagyonbevallas kérdése. EIn6k talaidején jelezte, hogy probléma a birésagok
szadméra, hogyan és miként lehet a birak vagyonldeaal kezelni. Miutdn az egyetemen a
legkisebb pénzosszeg felett rendelkezve is vagyatlast kell beadni, ismerem az érzést, mi sem
szeretjik ezt az egészet, és gyakran feleslegegrbk tartjuk. De az elmdult ddzak torténéseit
figyelembe véve, dként bizonyos birakkal szemben inditott blsegarasok kapcsan azt kell
mondani, hogy talan érdemes ennek nyilvanossadélvistni. Nagyon meglépvolt, amikor a vita
soran a moldav kolléga egyszer csak felpattantmeda a komputerhez, rament a neten a sajat
vagyonbevalldsara, ami barki szamara elérhBialuk a legtermészetesebb dolog, hogy a birdk
vagyonbevallasa abszolut nyilvanossagot élvez.

Hilbert Edit:
Az elbadok kozll kérdés, vagy hozzaszolas éaddshoz, az elhangzottakhoz?

Hando Tunde

Azért szervezetik a konferenciat, hogy minél tébbndent lassunk. Az (gyelosztasra,
Ugybeosztasra visszatérve egy masik munkara isalatasunk. Az Orszagos Birdi Tanacs tagja az
Eurdpai Biréi Tanacsok Halézatanak, ahol az egyiknkacsoport az Ugybeosztasi rendekkel
foglalkozik. A delegélt kolléga arr6l szamolt beggly mindenhol automatikus lgyelosztas van.
Ehhez képest a kdvetkealkalommal, amikor valoban minden orszag szamottadroél, hogy hol
milyen rendszer van, kiderUlt, hogy a skandinazagek nem is hallottak ilyebir Nem is értették,
mi azzal a probléma, ha az elndk osztja ki az Ugtrek

Az hogy valami j6, vagy nem jO, hogy egy bir6bagyairdésagi vezében ,lehet-e bizni”, az nem
biztos, hogy a bir6kon vagy adott esetben az igaggaezeikon mulik. Sokkal inkabb azon a
kornyezeten, amelynek érdeke védeni a birét, vadgke tamadni a birdk tisztességeét.

Répassy Robert
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Nekem is nagyon izgalmas a szignalas kérdése, aagygyelosztas, ahogyan az elnok asszony
mondja. De a jelenléket is kérdezem: ez biztos, hogy az igazsagugyto&lal 6sszefligs
kérdés? Elég sok ilyen vitdt megéltem, mindenféépsitaliai varosoktdl kezdve, egészen a
Parlamentig. Mindenltt beszéltink méar a torvényesrdl, de ha nekem most meg kellene
mondanom, hogy ha valamit elkdvetnék, utana medyi&hoz fogok kerilni, akkor arrél fogalmam
sincs. Legrosszabb esetben azt tudom megmondagy, melyik birésagra kerllnék, de ez sem
biztos.

Egyszetisitsik le a problémét: a térvényes bird az egyngéihis adat. Azt honnan lehet megtudni
pontosan? Legalabb is a magyar jogrendszerben.dgzgm, hogy az automatikus szignalas sem
segit ezen. Azt sem tudom, hogy pontosan hogyastiehmeghatarozni a térvényes birot.
Valoszirtileg a torvényes birg az a bird, aktirelnem lehet meghatarozni. Tulajdonképpen ez lenne
valosziriileg a definicidja. A torvényes bird az, @kibiztosan nem tudom, hogy ki, majd akkor
tudom meg, hogy ha egyszer elé kertlok.

De félretéve a tréfat: a torvényes birdnak, mintawéfajta egyébként tényleg nem vitathatd
jogallami elvnek a felemlegetése, valdjaban egyzéaris, vagy legalabbis latszat probléma,
alprobléma, mert nem tudjuk pontosan hogy ki aéoyes bird. J6 lenne tudni és akkor barki
elmondhatna, hogy ,haverom” a térvényes bird, detaddig nem kell elmenni.

Szerintem a térvényes bird kérdését és a kozérddrtnak, vagy pontosabban az igazsaglgyi
adatnak a kérdését szembe kellene egyszer all\dagossa kellene tenni azt, hogy ez az adat
megismerhét-e. Egy allampolgar szamara ugyanis meghatarozhatgy éneki adott tgyben ki
lesz a térvényes birgja, vagy nem.

Engem ez nagyon zavar, mégpedig azért, mert eztvar tobbszor hallottam vitakban, hogy ,de a
torvényes bird, ragaszkodom a térvényes biréhbz, shindenki ragaszkodjon a térvényes biréhoz
persze — csak ez valéjaban meghatarozhatatlan.

Bado Attila: Csak annyiban reagalnék, hogy szerintem ittremben rengeteg térvényes bir6 van,
akiket a torvény alapjan neveztek ki. Azt gondoleiszont, hogy a probléma Iényegét onnan is
meg lehet fogni, hogy valéban vannak bizonyos @skaahol a jogi, jogalkalmazési kultira miatt,
valamint a tarsadalom igazsagszolgaltatashoz vapomya miatt fel sem meril az, hogy ez
probléma lehet. A politika és az igazsagszolgataidzonyaban lehet ezt a kérdést értelmezni. A
térvényes birohoz valé jog egyébként a franciakimult, tehat az 1790-es évéktkezdve
beszélink a fogalomrél. A németek pedig areeimeghatarozottsadg elvét olyan szintre emelték,
hogy egy évre éfe lehet tudni, hogy a beérkezrigyeket miként szignaljak. Nem tud egyetlen
személy sem diszkrecionalis jogkorével élve ebHdenyélni, vagyis ki van zarva az, hogy az a
birésagi vezét, aki ismeri a biraknak az afidjeit, ezt megvaltoztassa. Kényes politikai tgyékné
van ennek jeledsége, ott bizony az automatikus szignalas kivédaetadakat. Mert onnantdl
kezdve nem johet senki azzal, hogy kerném szépdreiblyasoltak, hogy melyik biro itélkezik
majd az tgyben. Tehat amikor feltesszik a kérdesgy ki a torvényes bird, akkor pont az a jo,
hogy nem lehet megtudni valdjaban, ki a torvényies b

Végignéztem az olasz, osztrdk, amerikai példakaglgek azt mutatjak, hogy ezerféle technikai
megoldas létezik, de mindegyikben kdzos, hogy axaheghatarozottsag elvét megseérteni nincs
maodja senkinek.

Hando Tunde

Megszélitva érzem a biréi kart és erre nagyon é@mgkvagyok. Egyrészt az, hogy mi lesz
agynevezett ,politikailag kényes” Ugy, azt nem aodbdonti el, mert a bironak minden gy
egyforman vagy buntét vagy polgari tigy. Ha mar a németeknél tartunkaddirok politikai part
tagjai lehetnek, ahogyan sok méas eurdpai orszaghaBenkiben sem merll fel, hogy ha akér
automatikus kiosztas folytdn egy Ugy egy szocialaata, vagy egy konzervativ népparti tag
biréhoz kerll, attdl ez kényes politikai tlggyé @llenne. Mert egy birdnak, barmilyen is a
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vilagnézete, legyen barmilyen a vallasa vagy atigali meggyzédéese, az adott Ugyet a
jogszabalyok alapjan és a tényslkvalo meggyzédsse alapjan kell megitélnie. Es ha nem az az
alapveb, hogy minden bir6 fliggetlenll és partatlanul gelk, akkor ez nem azt az egy konkrét
birét vagy azt az egy intézményt gyengiti, handsir@ kar és a bir6sagi szervezet egészét.

Répassy Robert Bocsanat, nem akarok az 6rddg tgyvédije lenninézést kérek, hogy én dobtam
be ezt a témat, de azokban az orszagokban, ahokwgy ebre meg van hatarozva, hogy a
valamilyen sorrendben érk&zigyeket ki fogja targyalni, ott tudjak, hogy kigia meghatarozni a
torvényes birét? Az tgyész, a vademelés sorrendj®lad 6 meghatarozza. Majd kiszamolja,
hogy melyik bir6hoz fog kerdini.

Harangozo Attila: Péterfalvi Attila elndk ar azzal kezdte, hogy ezéadés mennyivel kapcsolodik
az adatkezeléshez. Az emlitett nemzetk6zi konféianmem véletlenul volt ez a harmadik
workshop témaja, hiszen az igazgatasi munka azoglgdiag a legkényesebb. Ha valamiben
transzparensnek kell lennink, akkor az igazgatéshee valahol a bizalmas adatokat ugy kell
kezelni, hogy azokat senki ne ismerhesse meg,ia&szaz igazgatas.

Epp a napokban kaptunk egy megkeresést: eqgy setié 6sszesitést az 5 éven tali Ugyekk
gazdalkodd szervezetek neveit és ligyszamokat kékektébtablak és a torvényszékek kozott
pedig kialakult egy jogértelmezési probléma amélyy ezek kdzérdeékadatok-e.

A torvénynek, amelyl beszélink, szintén az egyik feladata, hogy azggtsi nyilvanossag
kérdésében is egyeértelien dontson. Az koncepcionalis kérdés, hogy misggiik a biroi kart és az
igazgatasi vezét, és engediunk neki diszkrecionalis jogot, vagy etgsik nemzetkdzi példara
hivatkozva teljesen automatikus rendszert vezehmkegy biztos: a rendszernek atlathatonak kell
lennie, ugyanis a lényeg, hogy az ugyfél értseadb@yozast, mert akkor megnyugszik, és akkor
nem lesz tovabbi sajtovita.

Balla Lajos: Mint birésagi vezét aki részt vesz az lgyelosztasban, a szignalaglasytas
automatizmuséaval kapcsolatban azt tenném hozzg; sm@gntalan olyan probléma van, amelyet
meg kell oldani. Példaul az egyik ilyen az adotbsagi szervezet ikddoképessége. Arra utalok,
hogy az automata szigndlas nem valogat, ugyanohagy terjedelmi Ugyeket, példaul 100
vadlottas Ugyeket hozhat egy tanacshoz. Ez pedliglenti, hogy az adott Gigyszak, ahogy mondani
szoktuk, egyszer lehetetlenil el, de akkor nagyasshl idre. Azért gondoltam szlikségesnek ezt
elmondani, mert 6sszetett a kérdés és szamtalan diylog van, ami az adatkezeléshez képest mas
vizekre is elvisz, és a ,mas viz” dikbvdoképességgel kapcsolatos driasi nagy 6cean.

Hegedis Istvan: Aszignalds nekem is az egyik vagsaripam. Két dolgot szabadjon jelzéssirer
csak mondanom:

Az egyik, hogy vannak orszagok, ahol ez nem probléBizom benne, hogy majd ez
Magyarorszagon sem lesz probléma. Most viszonészigy gondolom nagyon sok tamadas éri a
bir6sdgokat emiatt. Most teljesen mindegy, hogp@ahvagy alaptalanul, egysi#en nem hiszi el

a tarsadalom, hogy korrekt modon,orel kiszamithatéan, automatikusan torténik az Ugyek
kiosztasa. Teljesen mindegy, hogy politikai felhakey keresnek, nem hiszi el nekiink a tarsadalom.
Ezért ugy gondolom, hogy egyetlen modon védekenketz ellen, hogy ha a lelisEgekhez
képest minél precizebben rdgzitjik a jatékszabaltyok

Gondoljak el, hogy elkezdiink focizni, valaki35 méterél egy golt, de azt mondom én, mint a golt
kap6 csapat, hogy mi gy szoktuk jatszani, hogyn@eren tal nem lehet gétidi. Ha valaki pedig

3 méterdl 16 golt, annak azt mondom, nalunk 5 méteren bellk ésgel lehet. Mondom mindezt
utélag. A szabdlyokat &le le kell irni. Igaza van Balla Lajosnak abbansper hogy nem lehet
ellltetni egy tUgyszakot, egy tanacsot.

Az OBH foglalkozik az ardnyos munkateher elosztassavannak szempontok, amelyeket lehet
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ervenyesiteni. Ez alapjan tudhat6, hogy ha ideegin500 oldalas itélet, akkor azt az a tanacs kapja
— most fellebbvitelil beszélek — amelyik paros vagy paratlan, egyey kagtes. A kovetke# a
masik, a harmadik tanacs, mindegy hogy ki. A netkygtdnegint paros vagy paratlan. Tehat meg
tudom mondani éfre, hogy 2018-ban példaul, ha érkezik egy 500 akjazt melyik tanacs kapja.
Ebbe nem lehet belenyulni, ez az aranyossagotisdiija.

Vagyis, ha leirjuk a jatékszabalyokat, meghatarkzam elveket, akkor nem lehet benniinket
tamadni. Igaza van az itéhbla elnékének, ha el tudjuk magyarazni, hogytdagsta a Harangozo
Attila altal vezetett tanacs, meft volt a soros, akkor nincs kérdés és kétely. Mondwassék
megneézni, itt van, két évvel eddlleirtuk, most ez a tanacs jott, tehat ezért lkérdzza. Nem azeért
mert neki barna a haja, vagy kopaszodik, hanenm amté a soros. Es igy ki tudjuk védeni ezeket
a tamadasokat. K6szonom!

Hando Tunde

Szeretném megnyugtatni a kdzonséget, hogy az QrszBgosagi Hivatal foglalkozik ezzel a
kérdéssel. Egyrészt van egy olyan folyamatbai iéformatikai fejlesztés, amely leliee teszi
majd, hogy az Ugyek mellé egy Uj mutatészamot rgimle a munkaid igényességét megijeldlve.
Ezzel ki tudnank alakitani egy olyan informatikandszert, amely megmutatna, hogy egy birénak
mekkora munkaidtigényi tigyei érkeznek egy-egy hénapban.

Az OBH is figyelemmel kiséri a nemzetkdzi szervekenunkajat, igyekszink beszerezni az OBT
delegaltjatél az anyagokat, hogy azokat egész Wkadial megosszuk. Az tudni kell, hogy a
birésagok Ugyelosztasi rendjei legalabb 10 évevawisak. Barki lathatja az adott birésag
honlapjan, hogy milyen az Ugyelosztasi, vagy uUgghtsi rend. Hogy ez mennyire cizellalt, az
egyebre az elndkdn mulik, de azon vagyunk, hogy minékzi€tesebb legyen, és mind jobban
biztositsa az atlathatésagot.

Hilbert Edit : K&szdndm, Dr. Hack Péter tanszékvézptofesszor ur éhdasaval folytatédik a
konferencia.

Hack Péter: Koszonom. A mai konferencia témai kozull, aé rdvidsége miatt csak a konferencia
cimének masodik részére, az ,igazsaglgyi tajékagtatehat nyilvanossagi részre koncentralok.
Arra, hogy milyen keretek kdzo6tt és milyen dimeitusd érdemes ezzel foglalkozni. Kicsit inkabb a
jovébe tekintenék. Az a véleményem, hogy a jogalkotéseanészetesen épitenie kell a multbeli
események tapasztalatira, de lIéség szerint meg kell prébalni felkészilni agdihivasaira. Az
igazsagszolgaltatasi tajékoztatas és az igazsagkiggnnyilvanossag &éti megjelenése dramai
valtozasokon megy keresztil a vilagon. Ezek olygorg valtozasok, hogy akik ott voltak a Badd
Professzor Ur &ltal emlitett workshopon, emlékezriekhogy volt egy angol bird, akiseldast
tartott. Arrdl beszélt hogy Angliaban teljesen ide@z a gondolat, hogy targyaléteréintelevizio-
kozvetités legyen. Ez volt oktdéber 25-én. Oktob@&aB Nagy Brittannia torténelméberbstor éb
kozvetitést adtak birdsagi targyaldternéékrHa a konzervativ angolok évszazadok utan egy
torténelmi tradiciét megszakitanak, akkor érdenmes falfigyelni, mert Ugyiinik, a valtozas szele
mikodik a vilagban.

Arrdl szeretnék roviden beszélni, hogy melyek aaokihivasok, amelyek az igazsagszolgaltatast
erik, illetve, hogy a tajékoztatast hogyan kellenegszervezni. A kihivasok a 21. szazad eleje 6ta
két oldalrdl jelentkeznek, nemcsak Magyarorszagpamem a vilag minden részén. Az egyik elem,
az egyik ilyen nagy kihivas az igazsagszolgaltdr@snai merték politizalodasa: a politika a 21.
szazad elején sokkal nagyobb interferenciaban vaigazsdgszolgaltatdssal, mint mondjuk a 20.
szazad elején. A masik, amlir mar sok sz0 esett, a médiatizadlédas, vagyis hagy
igazsagszolgéltatas hogyan jelenik meg a médiabaniténilyen szerepe van. Sokan tudjak, hogy
az ugynevezett reality televizio a '90-es évek gémeegy konkrét buni&@igy kapcsan lett kitalalva
az Amerikai Egyesiilt Allamokban, Kaliforniaban. Q. Simpson (ligyét 9 hénapon keresztiil
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kozvetitették a nemzeti hircsatornak, és szintésazes nagy nemzetkdzi angol nyeircsatorna.

A hirgyartdk pedig rajottek arra, hogy emberek iditllGltette le ez a televizio elé, és elkezdték
gyartani a relaity tv-t, mert azt latjak, hogy lanhétkdznapi valdésag, és benne a draméat produkalo
birésagi munka mennyire érdekes. Es ma mar egégazintekre Iéptiink ezen a teriileten.

Mit értek a politizalédas alatt, tehat milyen tendidk vannak ezen a tertleten? Az egyik irany,
amely a problémakat @ozza az hogy politikai Ggyek valnak igazsagsztédgds$i tiggyé. Soha a
demokratikus allamok torténetében nem volt ilyeakyyi, hogy politikusok birésag elé keriljenek.
Ha korulnézink a térségben, azt latjuk, hogy SHatkivéve valamennyi szomszédos orszagban
volt miniszterek, minisztereln6kdk vagy allaikf vagy bortonben tlnek mar, vagy, még, vagy
éppen kijottek és készulnek Ujra visszamenni.

Ez nemcsak kelet-europai jelenség, a volt franc€ilidyminiszter, korabbi brit miniszterek, brit
képvisebk é&llnak és alltak birosag &t. Amerikdban lllinois allam kormanyzoéja tolti 1éves
bortonbintetését.

Eredetileg a politika tertletén indult tgyek, kagreios Ugyek, vagy hatalmi visszaélési Ugyek
kerilltek birosag elé. De vannak mas ugyek is —qoéldt a devizahitel gy, amellyel a birésag
kénytelen foglalkozni, mikbzben nem a birésag, émris az igazsagszolgaltatds generalta a
problémat. Vagy vannak az olyan tipusa ugyek, rhorabban a Magyar Garda lgye, amikor a
kozvéleményt foglalkoztatd, a politikat foglalkotdigyek végsé pontja a birésag, és mindenki a
birésagtol varja, hogy a probléméat megoldija.

En a devizahiteles liggyel kapcsolatban azt gondotmyy az az elvaras amit a Kariaval szemben
megfogalmaz a kézvélemény, olyan mintha a tudomamkadémianak adnank két hetet, hogy a
globdlis felmelegedés problémajat oldja meg, ésabdig nem sikerll, akkor megvonjuk a
tamogatast.

A masik elem, a masik tény&zamely az igazsagszolgaltatas politizalodasatneéegezi, az az,
amikor igazsagugyi kérdések valnak politikai lUgyeklEz O0sszefiigg a média megjelenésével.
Olyan Ugyekél van sz6, amelyeknek semmilyen politikai vonatis&zdem volt, de a a média
biindzésre iranyuld érdakdése miatt rendkivil nagy sulyd tgyekké valnakerlypéldaul az
olaszliszkai tgy, vagy Marion Cozma sérelmére edkétt Hincselekmény tgye. Tulajdonképpen
nem politikusok szerepelnek benne, nem a politdsaegalja, de nagyon &eljes kdzfigyelmet valt

Ki.

A politikusok nem tehetik meg, hogy ne nyilvanitslan/éleményt ezekl az tgyekél. Ha egy
képvisebt, vagy minisztert megkérdeznek, nem mondhatjalemgy azt se tudom, néirbeszélnek.

Ez nemcsak magyar jelenség. Az elmult hetekben Maggnniaban volt egy botrany, egy celeb,
Nigella Lawson kerllt birosag elé, mint tand. Ajdgel pert inditottak két holgy ellen, akik a
hazvezeainsjuk voltak, mert azzal gyanusitottdiket, hogy elsikkasztottdk a pénzt. A celebpart
tanuként hallgattak meg — & mdokdzben valik a férjél is. A tandkénti kihallgatdsanal egyebek
mellett ebkerllt a kabitdszer fogyasztasa. A brit minisztgikl a twitteren tette széva, hogy ez
mennyire nem jo. A brit birék pedig azért szolalfak hogy a miniszterelndk ne avatkozzon bele
konkrét tigyekbe.

Tehat latszik, hogy politikai figyelmet kapnak adsiag ebtt zajlé tigyek, mindendtt a vildgon. Ezt
nem lehet kiiktatni, nem lehet azt varni, hogy dits, aki a kozugyekkel foglalkozik és a
kozéletben szerepel, a kozugydkizamitd és a kozéletet foglalkoztatd tigyekbemoeadja el a
véleményeét. De ezzel a birésagoknak szamolnia kell.

A mediatizalddasra vonatkozéan sokféle kutataskzgjBldaul a Pécsi Tudomanyegyetemen egy
fiatal kutatdja, Antal Daniel azzal foglalkozik, gy a bintet igazsagszolgaltatas hogyan van jelen
a nyilvanossagban. Kimutatta, hogy bizonyos orszakereskedelmi csatornak hiranyagainak
nagyon jelertis hanyada atmugyi hir, vagy kntigyh6z kapcsolodo hir.

A klasszikus vegyes rends#dnlintebeljaras arra épult, hogy a nyomozasi szakasz ekaara a
nyilvanossagtol, a targyalas pedig nyilvanos. Mar raatarsadalom itéletet hoz, ndigl a
vademelésre sor keril, mert mindenféle részlet ehegjk, amelyeknek a fele sem igaz. Péterfalvi
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elndk ur emlitette a médiaetikat. Ma mar a médiackiérdése zarojelbe tetied média jelerdis
szegmensében. Azért, mert a médiaetika koti ar @ az elktronikus meédiat, az ugynevezett
mainstream médiat, de abszolit nem kéti a kdzossegliat. Ebben a szegmensben névtelen
bloggerek azt csindlnak, amit akarnak. A média-&sgyok kdzott korosztélyonként etién jelenik
meg a kozosségi média szerepe. A 30 év alatti ktalyskétharmad része egyaltalan nem is
talalkozik a mainstream médiaval., Altalaban a si@@éam médiaban vannak etikai norméak, meg
jogi felelésség. De kétharmad részik az csak kozdsségi médédiozodik, abbdl alakitja ki a
véleményét, és ilyen szempontbdl a facebook nagywibssal van ma mar, mint a napilapok
tbbbsége.

Ma sokkal jobban jelen van a kbézvéleményben azs@gezolgaltatas, mint akar tiz éve. Az
eléadasra készilve néztem wutana, hogy vannak birOK akt szoktdk meg, hogy a
targyaldteremben van hallgatoség,kihirdetik az itéleteket, amelyeket feltesznekrdaernetre. Az
egyik itélet egy észak-magyarorszagi bitiigy kozosség elleni ézak tigyében sziletett. Amikor
legutébb a mult héten megnéztem, mar 104 ezreiklatt itélethirdetésk készilt video6t. Ebdl is
latszik, hogy egyszéen mas dimenzidban torténik az, amit a biré a &#dggremben tesz.

Réadasul a ktzosségi médianak azt a szerepét yomagszélyesnek latom, és a korabbiakhoz
képest egészen mas dimenzidba helyezi a kérdégy, mma mar a kdzosségi median keresztil
zajlanak a ,lincselések”. A nemzetkdzi szakirodal@zerint a kozosségi médiara feldobnak
valamilyen hirtartalmat, és azt a személyt, akieeat, a kozosségi médian keresztil tonkreteszik.
Mit jelent ez? Felteszik a fényképét, a hazanalérmyképét, a gyerekének a fényképét, stb..
Feltesznek olyan gyerekkori filmbejatszasokat, &metonkre lehet tenni, meg lehet semmisiteni
egy embert.

\Volt az elmult hetekben egy masik konkrét Ugy islaki tett a Twitteren egy félreértléet
bejegyzést. Majd felszallt egy repgkEpre és Kalifornidbdl Afrikdba utazott 17 oOra alddire
megeérkezett mar nem volt allasa, mert félreéétiveigy rasszista megjegyzést tett, €s olyan tébb
ezres levélaradat indult meg a munkaltatéjdhozy kaggtak.

Tehat amikor adatrdl beszélunk, nyilvanossagrok@ésk, erél a dimenziordl is beszélnink kell.
Gondoljuk bele, szeretnénk-e latni a gyermekinkj&btazzal, hogy ezer vagy tizezer forint jar
annak, aki belerig ebbe a gyerekbe. Es gondoljetk d&bba is, hogy erre tud-e a jog valamilyen
[épést tenni.

A folyamat vége az, hogy minden iranybdl kihivasékk a birdsagot: szakmai férumok,
kozvélemény, a média, a politikai partok, a korméamyorvényhozas. Mindenfajta szabalyozas-
kérdés szorosan Osszefligg azzal, hogy milyen eg@it amfszagban a bir6sdg megitélése.
Magyarorszagon viszonylag keveset tudunk arrél,yhagmagyar kézvélemény mit gondol a
birésagokrol. Késziilt egy kutatas 2009-ben (Kelelrésel6 kutatasa), az eredményeket publikalo
konyv cime: ,Miként vélekedlink a jogrél?” Megkértidz ezer reprezentativ mintdhoz tartozo
embert bizonyos kérdéseékr és megkérdeztek 100 jogaszt. Vizsgaltak, hogynyiben tér el a
jogaszok értékrendje, megitélése az altalanosdadlrsa értékrendll és megitélést. Azt lattak,
hogy sok kérdésben, politikai értékrendben, szdi#eo, stb., alndzésél valo gondolkodasban, a
halalbuntetés kérdésében, a jogaszok nem tértedzighifikansan az értékrendjiket tekintve a
tarsadalom t6bbségének értékreniljéEgy terllet volt, ahol nagyon szignifikdns e#grvolt
akozott, ahogy a jogaszok megitélték a helyzetet, alhogyan a tarsadalom: ez az
igazsagszolgaltatas ikodése. Nem arulok zsakbamacskat, a jogaszok Bkamsan jobb
véleménnyel voltak az igazsagszolgaltatasrol, naintarsadalom egésze. Ami engem arra a
kovetkeztetésre vezetett azon agadhson amelyet két éve a Magyar Jogaszegylet landidjan
ebben a témaban tartotta,, hogy minél jobban iskehogyan mkddik valami, annal pozitivabb a
vélemény. Szerintem ma is ez az Uzenete annakélameszelink: a tajekoztatas, a nyitottsag segit
a pozitivabb megitélésben.

Azonban hadd beszéljek a negativ oldalrdl is. Aatak egyik kérdése az volt, hogy a birdsagok
altal hozott itéletek altalaban elfogadhatdak-e. dgy 2009-es vizsgalat eredménye. A jogasz
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mintaban, a megkérdezett jogaszok dotitbbsége azt mondta, hogy elfogadhat6. A tarsadalo
egészében viszont ez fele-fele aranyban kaptakip@a negativ valaszt.

Egy kovetke# kérdés: befolyasos emberekre masképpen alkalma&zzak jogot, mint az
atlagemberekre. A jogasz minta nagyjabdl fele-éabnyban oszlik meg, ez se egy olyan nagyon j6
adat, de sokkal jobb, mint amit a tarsadalom tégpbgondol. Egy Ujabb adat arrdl, hogy a magyar
birésag ditt minden ember egyehklbanasban részesiil-e. A jogaszok tobbsége egyyetakhogy
amilyen mértékben a jogaszok egyetértenek, olyamékizen nem ért egyet a tarsadalom. Van egy
tablazat arrdl is, hogy Magyarorszagon mennyireedies az igazunkat a birdsagon keresni. A
jogaszok tdbbsége azt mondja, hogy érdemes, peldzn is van elfogultsag, mert hiszen @bb
nekik Uzlet van, de a tarsadalom dbribbbsége azt mondta, hogy nem érdemes bir6saghoz
fordulni. Ez egy nagyon-nagyon rossz tendenciadl@®éla nagy horderigjpolgari igyekben nem is
fordulnak birdsaghoz a nagy cégek, hanem valadztdisag utjan rendezik a dolgaikat.

Mire lenne sziikség? Szerintem szikség lenne egyéries vilagos célmeghatarozasra. Az egész
vitaanyagot alapvéen nagyon jonak tartom, személy szerint a kilowéidy hive vagyok, tehat az
eléterjeszékkel értek egyet, de azt gondolom, hogy vannéhyadi mindkét megoldasnak.

Jonak tartom azt is, hogy a Be. és a Pp. kdzoyetegulonbséget, ezt egy térvényen belll is meg
lehet tenni, bizonyos eltéréseket lehet szabalydaszont én azt gondolom, hogy a tajékoztatas és
a nyilvanossag egy Kkicsit tulzottan, mint cél jétemeg az eiterjesztésben, és nem mint eszkoz.
Azt gondolom, hogy a nyilvanossag és a tajekozta® cél. Nem az a cél, hogy legyen
nyilvanosség, hanem az a cél, hogy ez a nyilvagoss&z a tajékoztatas alé legyen rendelve annak
a célnak, ami szerintem az igazsagszolgaltatadi ikiizbizalom, tehat az igazsagszolgaltatas
megismerését és az igazsagszolgaltatas irantnmat aizolgalja.,

Ezt a bizalmat vagy ki kellene alakitani, vagydétellene hozni, vagy helyre kellene allitani. Hogy
a harom kozul melyik, nem tudom eldonteni. Nagyonlgnne, ha lenne egy tudomanyosan
megalapozott képlunk arrél, hogy ma Magyarorszagiangondolnak az igazsagszolgaltatasrol az
emberek. En mindenfél@y amit oktatok, készittetek a hallgatéimmal véleyté amit nem mindig

j6 elolvasni, de mindig j6 béle tanulni. Evél évre kevesebb hiba jonselmert amit az egyik évben
megemlitenek, azt a kévetkeavben kikliszobolom.

Ha meg tudja az igazsagszolgaltatdsigeni a sajat magarol kialakult pozitiv képet, @akkem kell
félnie a nyilvanos vitaktol. A kdzszeréjl ugyanis, ha az igazsagszolgaltatas egy nagytédin
szervezet, nem mernek konfrontalodni vele, mertkiseem szeret néepsZerintézményekkel
szembekerulni.

Sokszor azt érzem, hogy jogaszként probalunk aldgszandékkal a sajat tapasztalataink alapjan
bark&csolni, mik6zben kulon szakma az, hogyan lg#i képet kialakitani. A politika ezt mar
tizen6t éve alkalmazza. El kell adnunk a sajat ékimket. Nem gondolom, hogy
kommunikéaciéval rossz itélkezési gyakorlatot, pald& Ugyek elhizédasat, vagy a hibas itéleteket
at lehet hidalni, de azt gondolom, hogy a jo itééis gyakorlatot rossz kommunikaciéval le lehet
rontani.

Egyre jobban latni a magyar tGgyekben is azt a tecidge hogy a peres felek kezdik hasznalni a
médiat. Konkrét folyamatban l8vigyekben indult el karaktergyilkossag személyeldaimben
olyan adatokbol, amik csak a buiggy adatai lehetnek, tehat az Ujsagird ezeket semrhette,
nyilvdnvaléan vagy a nyomozoéhatésag, vagy az UgyEHa oda ezeket az Ujsagirdéknak, és
hasznalta a médiat arra, hogy az Ugyben szamaveXekidzhangulatot alakitson ki. Még nincs is
vademelés, de a médidban mar meghatarozzak aivakedt Itt jelenik meg a gyakorlati probléma:
a buntebeljarasban, a nyomozasi szakaszban az iratokatietegtne nyilvanossagra hozni, mégis
vannak olyan ugyek, amelyekben mire a tand hazadr, kint van valamelyik honlapon a
vallomasarol késziilt jegykonyv. Es senki nem tudja megmondani, hogy aki kézkta, mit
kovetett el.

Osszefoglalva tehat: kellene egy pontos helyzetkél, mit gondol a lakossag, egy kovetkeztetés,
hogy eblél mi kovetkezik az igazsagszolgaltatasra nézvehagg/an kell, vagy lehet valtoztatni
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ezen. Ha a vilagos stratégia az igazsagszolgaibhtasold tarsadalmi kép kialakitasaban segit,
akkor ez egytitt kezeletich biréva valas, az eljarasi torvények szabalyaival
Kdszdndm, ennyit szerettem volna mondani.

Hilbert Edit: Kdszondém az éhdast. A felszdlalok kozil van valakinek hoZzdivaloja?
Péterfalvi Attilat Majsa Doéra helyettesiti a tovéitian,s kivan felszélalni.

Majsa Dora: A Nemzeti Adatvédelmi és Informaciészabadsag Hatdékdormaciészabadsag
Osztélyarol jottem. Ezt azért tartom fontosnak eidenmi, mert a hozzaszolasom is alafignte
téma koré csoportosul.

Hack Péter emlitette, hogy alapien a targyalasok nyilvanossaganak, a birésagokdadolatos
nyilvdnossagnak a kozbizalom épitése és megtarkdalakitasa a legbb lényege. Szeretnék
visszakanyarodni allamtitkar urnak elndk urhoz aeté kérdésére is, hogy a sajtdé és a hallgatosag
kozott milyen kilénbséget lehet tenni, de ala@etaz alkotmanybirésagi hatarozatokra épul
ertelmezésink az, hogy a targyalas nyilvanossagasagonyilvanossag, kvazi az egész tarsadalmi
nyilvanossdg megkulonboztetést igényel. A targyalgivanossag a kézosségi media lincselését
nem foglalja magaba, egyfajta szabalyozas szikségkez, hogy adott esetben ugyanazon a
targyalason résztvéwsajtd képvisdije twitter-en, tumblr-en tudjon &kozvetitést nyujtani a sajto
szamara, mint ahogy az egyebkeérd isl fordult par tgy kapcsan. Példaul a Stohl tggckan a
Velvet-nek a képviséle ebbben, ,Percsl percre” tajékoztatta az Index olvasoit. Megoldasi
javaslatkent felmerilhet a regisztracidé kérdésen®#y szerint ezzel azért nem értek egyet, mert a
hallgatoség ilyetén valdé adatrogzitése egy kéletelatkezelés lenne, és az adatkezelésnek a
legfobb célja, hogy legyen cél. Az, hogy valaki adotttben jogsértést kévethet el azaltal, hogy
facebookra, twitterre, tumblrre feltdlti, hogy mely szaftos pletykékat tudott meg egy emberolési
Ugy targyalasa kapcsan, nem megteletl. llyen potencialis cél nem indokolhatja azomhacios
onrendelkezési jog korlatozasat, ilyetén mdédonaemegoldast mi nehezen tudnank tdmogatni,
legaladbbis az Infotv. szellemiségével és az eddigjihatarozatok szellemiségével nehezen lenne
0sszeegyeztethiet

Mégis valamilyen médon mindkét alapjogot védenuel, kehat néha-néha skizofrén allapotba
kerllunk, jelen esetben is a sajté nyilvanossaga targyalas nyilvanossagat is nagyon fontosnak
tartjuk biztositani. Ugyanakkor ezt a Kkorlatlan lmgnossagot a targyalas nyilvanossagaval
kapcsolatosan valamilyen médon szabalyozni kell.

KOosz6nom.

Répassy Robert:En Hack Péter éadasahoz egy ponton szeretnék csatlakozni. Haae Bét
mondja, hogy a mai 21. szazadi mediatizalt vilaglaamlyen most mar Magyarorszag is, az eljaras
résztvevi az adatok felhasznalasaval lényegében az eljardskeiket prébaljak é@emozditani,
vagy probaljak befolyasolni az gy kimenetelétjatt be a képbe a védelemhez val6 jog kérdése.
Mivel ez tényleg egy korulbastyazott alkotmanyospglg, egyértelinek tartom azt, hogy
,5ajnos” hozza tartozik az is, hogy a budedjaras terheltje érdekében adott esetben az adatok
csoportositasa, felhasznalasa, transzformalasdpulalidsa is torténik. Az torténik, ahogyan Hack
Péter mondta, hogy kialakitjak a narrativat. De darcsa ebben, és mindannyian kicsit érezzik is,
hogy ez nem helyes dolog, de konkrétan egy aldgegt Olyan szinten alapuijog, hogy élink
tavolabbra néhany orszagban ezen mulik a béeljétas kimenetele példaul. Tehat nehéz azzal mit
kezdeni, hogy ha azt latjuk, hogy az adatok csaiége, szelektdlasa pontosan azért ad arra
lehetiséget, hogy ezekkel visszaélnek, mert az adatok mémdegyike nyilvanos. Mennyivel
egyszeiibb lenne, ha mindenki mindent tudna az Ggynert akkor nem lehetne ezzel manipulalni,
igy viszont, éppen a terhelt, vagy a terhelt ¢y¢dfogja ezeket az adatokat felhasznélni, és
egyértelnii, hogy kiveszi azokbol az adatokbdl, azokat, amelygilvanossag esetén mar mas
megkozelitésbe kerllnek.
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En ezzel a problémaval nehezen tudok mit kezdeaif izonyos esetben lehet, hogy az eljaras
valamely szerepjének érdeke lenne, hogy a teljes adat legyen dnyilg. Most is sokszor hallunk
olyan nyilatkozatokat olyan bunétgyekben, amelyek allamtitokka, vagy eitett adatta vannak
mindsitve, hogyk azt akarjak, hogy legyen nyilvdnos. Nyilvan meghazott eljarasi pozicidiknak

a képviselete érdekében. Ugy érzem, athidalhataitabléma lesz, hogy az adatokat az, akinek
érdekében all, és akinek jogaban all, szelektdljagy a ra vonatkozd,ihtsségét, felébségét
ment adatokat szelektalja, és ezeket hozza nyilvanoas&g mindig is egy probléma lesz, hogy
nem fogunk tudni teljesen tisztan latni.

Engedje meg Hack Péter, hogy még egy axiomajahattakezzak: azt mondja, hogy az adatok
igazsagszolgaltatassal szembeni kozbizalom nisiiéséhez szilkséges. Ezzel maximalisan
egyetértek, az a kérdés, hogy vajon lehet-e torekiédtokéletes megoldasra, hol van az a szint,
ahol az igazsagszolgaltatassal szembeni kozbizatain elfogadhaté lesz. Ugyanis az az én
axiomadm, hogy mindig lesznek vesztesek. Az igazgég4altatas mar csak ilyen:
erdekkonfliktusokat probal feloldani, vagy legal&bbeldonteni. Mindig lesznek vesztesek,
szerintem az egy ill0zid, hogy az igazsagszolgastdeljes kdr kozbizalmat élvezzen. Nyilvan
lehet magasabbra emelni, stb. A politika azért pemelda, azért nem lehet dsszehasonlitani vele,
mert a politikai kommunikaciéban a legfontosabb bagy meg legyen az ellenségkép. Van
kormany, van ellenzék, eleve van két ellentétesrhamkacios pozicid. Az igazsagszolgaltatasban
elvileg nincs ilyen. Szerintem addig volt az igays#lgaltatas irdnt nagy bizalom, amig az
igazsagszolgaltatas irant autokrata tisztelet #ldkuAmig tisztelték az igazsagszolgaltatast, az
szent volt, és senki nem gondolhatott mast rola.

Olyan vilagban, ahol az alkotmanybirék kulonvéleg@nszembesitik az alkotmanybirésag
tobbségi véleményével, és vandsétkl, meg masodfoku itélet, amelyek néha szdgemntélben
allnak egymassal, nagyon nehéz kialakitani egy dbz értéki bizalmat. Abszolut
igazsagszolgéltatas iranti bizalom nem létezik, trmam tudom, hogy melyiket tiszteljem...?
Példaul a devizahitelesek Ggyében azt, aki az attGadott igazat, vagy azt, aki nem neki. Vagyis
az a problémam, hogy lehet-e, és meddig lehet éemdddzbizalmat az adatnyilvanossag maédjan.

Hack Péter. Sok mindenben egyetértek azzal, amit RépassyrRotmndott. Az adatszelektaldsnal
nem azt mondtam, hogy ez rossz vagy j6, ez egy. #nybiztos, hogy rossz, ha az egyik fél
szabadon megteheti, barmit nyilvanossagra hozhatsk viszont nem. Az biztos, hogy rossz, ha
példaul a hatésagok az informacios monopoliumukisdzaélnek. Amerikaban valéban igy van,
csak ne felejtsik el, hogy ott az Ugyész valashietitalnok, és példaul az O. J. Simpson lgyben
botrany lett abbdl, amikor sor kerilt volna a v&dekszéki targyalasra, de a hircsatornakon
keresztll az Ugyészseég kiszivarogtatott egy segélyklefont, amit az aldozat a férje bantalmazésa
miatt a rendrségnek tett. Emiatt nem lehetett vadeskiudtsz@ketr, €s emiatt a birésag dontott a
vademelédil. De ott volt tétje az Ggyész szamara, ezeknekatszmaknak” azok az lUgyészek
ugyanis, akik ebben az lgyben kudarcot vallottdkeszitették az allasukat, mert elfogyott a
kozbizalom korulottik.

Olyan szabalyozast ne hozzunk, ami az egyik fedtl&zi, a masikat nem. Olyan szabalyozast se
hozzunk, ami végrehajthatatlan, vagy értelmetlen.

A masik kérdeés, hogy lehet-e térekedni a toékéletegoldasra a kozbizalom tertletén. A valaszom
az, hogy igen, lehet, elérni nem lehet, de torekkdet, $t kell is. Ezt a kdzbizalmat retorikaval,
vagy kommunikaciéval nem lehet elérni. Ha haromnévelll nem sziletik egysZeiigyben itélet,
nincs olyan kommunikacié, ami kdzbizalmat hoz IéHa minden harmadik itélétrutébb kiderdl,
hogy teljesen téves, akkor sincs olyan kommunika@ti kozbizalmat hoz létre, de a
k6zbizalomhoz komoly érdekizodik.

Es az utols6 gondolatom az, hogy egyetértek azhalgy a polittka mas, mint az
igazsagszolgéltatds. A igazsagszolgaltatdsban neltenségképzés, kivéve, ha valaki az
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igazsagszolgaltatast ellenségként bevonja a kimdbele Ebben a pillanatban ugyanis az
igazsagszolgaltatas jelenik meg az ellenség szmeepéraadasul védtelenil. J6 egy olyan
szabalyozas, ami az igazsagszolgaltatas szamaleheiséget ad a védekezésre. Példaul ne
tamadjanak hénapokon keresztll bir6sagot olyanetéalapjan, aminek az ellenkget allapitotta
meg az itélet. Hogy legyen valamilyen lgsgtg arra, hogy a birdsag kommunikalja azt, hogy nem
ez van az itéletben, amivel nyilvdnos férumokondp@kon keresztil gyalazzak, és azt a latszatot
keltik, hogy korrupt volt, mikézben az a tényelemmii@ hivatkoznak, csak egy internetes
bejegyzés, és az itéletben semmilyen alapja nlBzsa fajta kommunikacios helyzet, amiben az
igazsagszolgaltatasnak meg kellene jelennie, maeitonken rovid tavu érdekekb az
igazsagszolgéltatas egésze tonkreteraar Ugyfelek, akar politikai szeréglaltal.

Trappné dr. Kiszely Rita: EIn6k asszony utalt az ENCJ-re. Egy méasik munkamtban a
tagorszagok felé egy kéiiv elkészitése van folyamatban, amely pont a &kétaa birésagokkal
val6 elégedettséget kivanja felmérni.

Virag Csaba (bir6, OBH): Rovid észrevételem lenne a kutatasi modszertakaqatsolatban. A
»,mindig érdemes az igazunkat a birosagjteteresni” kérdéssel kapcsolatban az volt a kari&lu
hogy ez nem ad tul r6zsas képet a birésagokrol. Kemkrétan a konferencia témajahoz tartozik,
de a kérdésfeltevés korében nyilvan nem lehet &gydien tudni, hogy itt a ,mindig” kérdésre,
vagy az ,igazunk” vonatkozasdban valaszoltak aghtik. Tehat el a kérdésbl és az erre adott
valasz vonatkozasaban azt gondolom, hogy nem keta kovetkeztetésre jutni, hogy ez arra
vonatkozik, hogy a birésagatti igazsag keresésével lenne problematika.

Masik kérdés, ami atvezet a nyilvanossaghoz: sszti#t birosag vonatkozasaban tett ugyanebben
a korben az éhdo Ur egy olyan észrevételt, amely szerint egybben fordulnak a vélasztott
biré6sagokhoz. Ez a kérdés engem is foglalkoztattdt,egy sajat kutatasi eredmény alapjan
megallapithaté, hogy a hataron atnyulé tgyekben aegrt valasztanak nemzetkozi valasztott
birésagot a felek, mert nem biznak meg a sajaségndkban, hanem mert egymasban nem biznak
meg, illetve nem ismerik a birésag eljarasi renddzeAzért nem valasztjak, mert a valasztott
bir6sagi eljaras, mint kiderilt, dragabb, mint ebagi eljaras, és adott esetben nem is gyorsabb. A
birék kivalasztasa akar tobb évig is eltarthatkeam eljarasok nem nyilvanosak, a hatarozatok még
anonimizalt modon sem lesznek kdzzé téve.

A polgari maganjogi viszonyban a felperesi pozimé&ént valasztott. A polgéri jogviszonyban akar
egy szakéfi jelenléte a targyalason is ellentétes adatvédglgsizabalyi elirasokat, illetve eltér
érdekeket indukal. Hogy konkrét példaval is éljakszakéd tébb polgéari esetben hivatkozva az
adotitokra és a ra vonatkozo szakiészabalyra, nem adja ki a polgari birénak a hgtyszamokat
azoknak az ingatlanoknak a vonatkozdsaban, ahdeliasonlitd adatot hasznal, amelygkb
beazonosithatdé, hogy kik a tulajdonosok, mikor ékettmeg, milyen aron. Egy 2013-as
kozigazgatasi kollégiumi vélemény erre ki is tédzt az allaspontot fejtette ki, hogy
megismerhéinek kell lennie minden adatnak, az Ugyfelekneknéhienitik kell, hogy a szakéit
biztos igazat mond. Az a gyakorlat alakult ki, h@ggzakéft zart boritékban odaadja a birénak az
altala jogszabaly altal kotelezett adotitokként éregndd adatokat, amit nem adhatna ki, a bird
tettet egy titoktartasi nyilatkozatot az Ugyvéddkkalekkel, és megnézik az adatokat. Eitér
poziciéban, eltér igények vannak, adott esetben egy altalam targyalyben egy nagy
médiaszolgaltatd egy hires celebbel szembeni perém ajandék visszaadasa, illetve nem
visszaadasa korében teljes nyilvanossagot kivéated, ahol jelen is volt a televizio és kozvetitet
a téveétarsasag pedig a szel@ses adatok vonatkozdsaban, hogy milyen feltételekotott
szerddést a reality soban résztveszemélyekkel, teljes titoktartast kért. Utkoztebexres felek
érdekei, és egészen érdekes mdédon az alperesigh@zidé fél a nyilvdnossagot kivanta.

Egyetlen utols6 mondat: valéban, a Nemzeti Adatiedélatosagnak két hatarozata is van a
targyaldsok nyilvanossaga vonatkozasaban, amel@08-2s AB hatarozatra hivatkozik. Ez azt
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mondta, hogy nyilvanossag, az lgyfeleketévédon jog, amely a# garancialis érdekeiket védi,
tehat nem a kdzmegismerést szolgéalja, hanem aamgiksag az eljarasban résztvéleknek az a
joga, amely garantalhatja az igényuk esetén, hadigsitik nyilvanosan is kertilhet elbiralasra. Itt a
nyilvanossag urai, vagy jogosultjai az eljarashasztvey felek, akik a nyilatkozatuk alapjan &b
kovetkeden korlatozhatjak is azt. A hatdésag arra az alldspojutott, hogy a kozérdekb
nyilvanos adatok jogintézménye nem azonosithatgilaamos targyalas jogintézményével. En azt
gondolom, hogy a koherens szabalyozas vonatkozass@ba&gyes jogintézmeények osszeltkdzese
folytan mindenképpen sziikséges lenne ezeket aztéhs intézményeket feloldani. En a polgari
tgyszakban ismerem ezeknek a napi konfliktusézédbado nyilvan be fog eét szamolni.
Koszonom.

Hilbert Edit : A konferenciankat dr. Kertész Jézsef, a Szegegyvedi Kamara elndkének a
hozzaszolasaval folytatjuk. Ezt kdGen szinetet tartunk, mert elnék asszonynak éslamtiékar
arnak el kell mennie egy sajtétajékoztatora, deafalytatjuk a konferenciat.

Kertész Jozsef:Tisztelt hdlgyeim és uraim, kedves kollégaim! Mindeotokollt és udvariassagot
félretéve koszonom, hogy a Csongradd megyei UgyvelRégviseletében jelen lehetek a
konferencian. Abban a kedvehelyzetben vagyok, hogy itt azégem felszoélalok gyakorlatilag
majdnem mindent elmondtak, amivel késziltem, de seronok tirelmét nem kivanom igénybe
venni, sem ismétlésekbe nem kivanok bocsatkozni.

Engedtessék meg, hogy ezen térvény koncepcidjadloany tigyvédi oldalrélizott megallapitast
elmondjak. A kdzvéleményben az ugyveéd mindig a zpogeonosz oldalon all. Azért higgyék el
nekem, hogy Magyarorszagot tizenharomezer Ugyvedkemykedik, és a zOme tisztességes,
becsilletes, a jogszabaly szellemében eljar6 kollégst tudjuk, hogy a sajtészabadsag
kiszélesitésével a jogi Ugyek nyilvanos kezelésébeaiitol valtozas allott be. Naponta lehetlink
tanti annak, hogy egyes Ugyek tobb oldalrél keKilneegvilagitasra, igy az adatkezeléssel is
Ohatatlanul kapcsolatba kerllnek. Az ismeretlemai6l szarmazé adatok nagyon nagy kaoszt
okoznak, sajnalatos modon a védelmi oldalrél ki jelentenem, hogy az adatok kiszivarogtatasa
sokszor a hatésagok oldalardl térténik. Mondok pélgat: a kilonféle eljarasi cselekményeknek a
helye, ideje, a pontos meghatarozasa mind a hatddatarol torténik, amikor ez realizalddik, a
sajto, a radio, a televizi6 teljes stabbal ott garbeszamol a torténtékrha pedig konkrét adatokat
az adott cselekmény kapcsan nem is sikerll szédezde akkor féligazsagokrol tgjékoztatjak a
publikumot.

A sajét oldalunkat tekintve ugyan szinte naponkélkazunk a védence nimbuszan felkapaszkodo
Ugyvéddel, aki az Ugyvedi torvénybeiel kotelezettségenek eleget téve minden torvéagekozt
megragad, hogy az ugyfele, a védence képviseletédygvilagot lassanak ezek az adatok, és ennek
erdekében mindent el is koévet. Itt azonban probtéjetent az én értékitéletem szerint, a
nyilvanossag és a tajékoztatasi kotelezettség ngyeneangl, egymast kizaré korulménykeént
ertékelend. Ugyanis a nyilvanossag és az adat védelme, niisrnia és az igazsagszolgaltatas
tekintetében, kozponti cél, egymast kizarjak. Altalssagban elmondhaté, hogy az emberek
tobbsége, igy az igazsagszolgaltatas valamenngoddja, kollégaja is médiafelhasznalo lett. Az
igazsagszolgaltatas és a nyilvanossag kapcsolatdbalakult helyzet alapjan az lenne
megallapithatd, hogy az igazsagszolgaltatasnakasakvaknak, hanem némanak is lenni kell? Azt
hiszem mindannyian tudjuk a valaszt.

Az eljarasban résztvék érdekeiknek eérvényesitése céljabol nagyon sokdmasknaljak a
nyilvdnossagot. Gondolok itt arra, hogy a nyomozrdsegot, az ligyészséget, a bir6sagot képzett
szoviwk jelenitik meg, meghatarozott jogszabalyok reneletiek a birdsagok tajékoztatasi
kotelezettségét, és ezen kdzhatalmi jogallasbél fakadéngtoket sokszor — értékitéletem szerint —
a személyiségi jognak és a torvényi vélelemnek@sé aran is kihasznaljak. Az Ugyvedet csak az
Ugyvédi torvény és az etikai szabalyzat koti aZAéitgl kapcsolatos adat kozlésErtovabbitasardl,
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publikalasarol. A buntéeljaras, polgari perrendtartas, itletg OBH utasitasai rendelkeznek a
bir6sdg és a nyilvanossag kapcsolattartdsarél, ésama hivatkozott 1998. évi Xl. tv. 8. §-a
szabalyozza az Ugyveédi titoktartast. Az Ugyvédiktiirtas kérében a képvisemnindent koteles a
torvényi ebirasok szerint az Ugyfele érdekében megtenni, i@pviselni, bizonyitékokat
eléterjeszteni, illetleg ellenbizonyitékokat kifogasolni.

En Ggy gondolom, hogy a fegyveregy&ség elve megkivanna, hogy ne csak a hatésag, hanem
ugyvéd is juttassa érvényre ugyfele érdekét. Eszéretnék egy apré kis tanaccsal szolgalni:
mindig az ugyvéd feléksége kellene, legyen, hogy a lehetségesyék és hatranyok
meérlegelésével jeldlje meg, hogy mi a médiai célgyen az tgyved felédsége az, hogy az altala
megismert adatokat, tényeket, bizonyitékokat milkénben szabad publikalni, és milyen Gton-
modon kerulhet végul a média szamara is eléviéet

Mind a polgari, mind a blUnt&tmegbizas egyfajta piacicelyt jelent az Ggyvédnek. a megbizas
soran nagyon sokfajta magatartast tanusithat azédgyEgyébként a Magyar Ugyvédi Kamara
teljes Ulése altal elfogadott Ugyvédi torvénybenp@tosan kortlhatarolt etikai szabalyzat ezt
pontosan kordlirja. Pontosan meghatarozza, hoguggzéd mikor mit tehet, mert ha ezeket a
szabdlyokat, és itt akdr az adatkezeléssel kaposala is torténik szabdalyszegés, megéelel
hatosagkent eljar, felédségre von, megallapitja a féletégét, aminek mar fegyelmi félsségre
vonas is lehet a kovetkezménye. Az Eurépai Ugy¥atnarak Tanacsanak alapelve és elvarasai
csak altalanossagban nyujtanak tajékoztatast avédggeszére, de ismétlem, minden torvéenyes
eszkozt fel kell hasznélnia az Ugyvédnek az Ugydeteekében. A megbizas elvallalasakor kertlt
kapcsolatba a hatésaggal az tigyvéd, gyakorlathiagreszembesiil az adatok halmazaval. Viszont a
hatdsagok, akikkel kapcsolatba kertl a jogi kégdiseem sérthetik sem az artatlansag vélelmét,
sem a fél személyiségi jogait.

Gyakorlatilag egy olyan jogszabalyt kellene megalkamire igazan tanacsot szerintem senki nem
tud adni a jelenl&k kozul, csak probalkozunk.

Még egyetlenegy dolgot szabadjon elmondanom: azokdaindsegi vizsgalata nem bir6sag
jogkore. A birdosadg az @&te kezdemeényezett eljarasi jogszabalyok szerinelggasban koteles
donteni. Itt az adatok kezelése a birdsagon beil, vgy a bir6é, a birésag elntkéé, vagy a
masodfoku birésag elnokéé, de gyakorlatilag csek leorlatozodik, hogy az esetleges jogsértést
megebzze, illetleg, ha sajnalatos moédon bekovetkezik a sérelenkoralezt orvosolja.
Mindannyian tudjuk, hogy az eljarassal érintetekehagy szama, az Ugyek nagy szama, azok
bonyolultsaga, jelenleg megoldhatatlan feladatt@njeaz illetékes hatésadgoknak, ugyanis ha mar
csak két ember vesz részt a hatosétfietljarasban, az egyiknek biztos, hogy nem jodatés.
Akkor az mar minden eszkdzt felhasznal, probalkohikgy mindezekket gyengitse a hatésag
munkajat.

Roéviden ennyit szerettem volna elmondani, ennekesmében ismételten kdszoném az Ugyvédség
neveében, hogy meghivtak, tovabbi sok sikert ésneéages munkat kivanok valamennyiiknek.
Kdszonodm, hogy meghallgattak.

Hilbert Edit : Van-e az éiz6ekben elhangzottakhoz hozzaszélas? Nem jeleztem,filegyész Ur
elbadasa elmarad. Most sziinetet tartanank, ezt &@wétet rovid éladasra kerll sor, szeretném, ha
tovabbra is megtisztelné minden jelerd@konferenciankat.

A szlinetet kovéen:

Vida-Sés Tunde (bird, Szegedi Jarasbir6sag)Részben a Szegedi Tudomanyegyetemhez is
koétédoém jomagam is, mert amellett, hogy a Szegedi Baisag polgari biraja vagyok, a Szegedi
Tudomanyegyetem Alkotmanyjogi Tanszékének oktagjagyok, igy probaltam ezt a két poziciét
az ebadasomban 6tvozni. Az ddelérehaladottsagara tekintettel igyekszem a lényeigehddni €s
leréviditeni.
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Amikor adatkezelést beszélink, akar igazsagugyi adatkezélés, nem mehetink el amellett,
hogy alapjogi kérdéél van szé. Es ha alapjogi kérdés meriil fel, akkemrehet kiragadva egy
alapjogot vizsgalni, hanem azt a tébbi alapjog kémetében kell, hogy megtegyuk.

A téma szempontjabol két alapjogot emeltem ki: gyikea privacy, a maganszférahoz valo jog, a
masik pedig a nyilvanossag, mint alapjog. Ez velel megfogalmazasa a maganszferahoz valo
jognak. Amit fontosnak tartok kiemelni elib hogy a Német Alkotmanybirésag az informacids
onrendelkezési jogot is ehhez az alapjoghoz tésza témank szempontjabdl fontos, hogy a német
alkotmanybirésag az informacios onrendelkezésitjdgferjesztette példaul a valoperes iratokra,
drogfogyasztassal dsszefidggdatokra, az elitéltek levelezésével kapcsolatdaiia is. A magyar
Alkotmanybirésag nagyon sok mértekben tdmaszkodiéraet Alkotmanybirésagi esetjogra. Az
Alaptérvénylnk tartalmazza ezzel kapcsolatban améhees adatok védelmével kapcsolatos
szabdlyt.

A masik alapjog, amit gyorsan megemlitenék, ami sukiszor elhangzott, a nyilvanossag elve, és
jelen ebadas szempontjabdl a targyalas nyilvanossaga az, famios. Emlités kerillt az
Alkotmanybirdsag hatarozatairdl: tobb hatarozatisafoglalkozott a targyalas nyilvanossagaval,
most néhany megallapitast emeltem ki. Emlitettéelgal Ur és Majsa Dora is a 873/B/2008. szadmu
AB hatarozatot, amely alapvetételeket tartalmaz. Leszégezi, hogy mas a taagyayilvanossaga,
€s mas példaul a kdzérdekdatok nyilvanossaga. Ezzel jogalkalmazoként ékhak is tisztdban
kell lenni.

Kis elméleti bevezetés utan ratérnék arra, hogyomkiét vitaanyag alapjan készitettem el az
eléadasomat, amelyben néhany problémara szeretné@nyiani a figyelmet.

Az alapjogoknak a sajatja, hogy ezek sokszor Utkkzegymassal. Polgari birdként azt
tapasztalom, hogy igenis Utkdzésdkran szo, amelyeket a birdsagi eljarasokban taplask. A
jelenleg hatélyos szabalyozas sok mindenben iratgtdmt ad. Az alapfogalmakat megtaléljuk az
infétérvényben, mas jogagi szabalyokban, de én magaszembesiltem olyan problémakkal,
amelyet nem szabdlyoz kiel&gh a jelenlegi jogszabalyi kdrnyezet. Egyetértekahzhogy
szikség van egy kulonallo torvényre, akar egysadasfogalommal, de mar itt latszik, hogy nem
lehet eltekinteni az egyes eljarasok sajatossagslidd nyilvanossag érvényesitil egy cégeljarasban,
mas nyilvanossag egy burtdeljarasban. A cégeljarasban a teljestkdyilvanossag toérvényi
alapelv, és ez a nyilvanossag érvényesil mondjyktegnészetes személy cég képvirek a
lakohelyére, sziletési idejére, anyja nevére, aegikebként személyes adatoknak ésiiinek.
Ugyanezek az adatok mar egy polgari peres eljanashasként miéstlhetnek. Ellenérdeék
felekrsl van sz, felmerilhet annak az igénye, hogy valgiieeres fél nem biztos, hogy szeretné,
hogy az ellenérddékfél ismerje az adatait. A jelenlegi szabalyozaPpa ugy rendelkezik, hogy a
keresetlevélben fel kell tintetni a felek lakohely€apasztaltam azt, hogy egy gyerektartasdij
megallapitasa irant inditott tigyben beadta a felperkeresetlevelét, bejeldlt rajta egy lakéhelyet,
onnan idézésre kerilt, €és amikor a targyalasaoh szemeélyes meghallgatasara sor kerilt, meg kell
kérdezni a szuletési helyét, idejét, anyja nevainkahelyét. Amikor ide értiink, azt mondta a
felperes, hogy az a cim, ami a keresetlevélben wam az6 lakoOhelye, és nem szeretné
megmondani a munkahelyét sem, mert nagyon fél mélettarsatol, hogy felkeresi, bantalmazza.
Ugyanakkor azt mondta, hogy arra hajlando, hogyédtadatként elhelyezzik az iratok kozott.

Ez az egyik probléma, ami véleményem szerint jelgniem megoldott. llyenkor a birénak egyrészt
jogszabalyt kell kovetnie, mert a Pp. kotélea ebirja ezeknek az adatoknak a megallapitasat,
ugyanakkor ott van egy méltanyolhat6é érdek, angdeh érthét és indokolt adott esetben, hogy a
felperes nem szeretné, ha megtudna a volt életemsiet az adatokat. Ezek személyes adatok,
koteled adatkezelést van szo.

A vitaanyag tartalmaz egy olyan felvetést, amelgrisit lehetséget kellene adni arra, hogy az
ugyfelek mirbsitsék a sajat adataikat, amellyel a bir6sag pasaldtkezelési pozicidba kerillne.
Ezzel egyetértek, a konkrét esetben ugy tudnampe#é, hogy példaul azt tartalmazhatna a
torvény, hogy azok az adatok, amiket a felperesradetlevelében kdzok szabaly szerint teljes
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meértékben k6zolhéek a masik peres féllel, de a torvény altal megbatit kérben atgondolando
kérdés, hogy melyek legyenek azok az adatok. kekget kellene adni arra, hogy titokként
kerlljenek kezelésre a birosagi eljaras soraneéapl ne kelljen kiadni az ellenérdekélnek a
lakéhelyét és a munkahelyét. A mar elhangzott feggk egyeriségének alapelvét ez nem seérti,
hiszen itt nem bizonyitékok csatolasardl van szénem egyes szemeélyes adatokrdl, és ugy
gondolom, hogy akar a csatolandd bizonyitékokorelidehet végezni ezt a titkositast, akar
kitakarassal, vagy mas modon.

A masik pontja a vitaanyagnak a személyi hatalydése. Hatdrozott véleményem az, hogy
valamennyi eljarasban résztwewzemeélyre ki kellene, hogy terjedjen az Uj térvéagyanis
jelenleg sokszor az eljarasban részbékenincsenek tisztaban azzal, hagymit tehetnek az eljaras
soran tudomasukra jutott adatokkal, és azt hogymzralhatjak fel. A sajat Ggyeiglbmondok
példat: egy kolcson visszafizetése irdnt inditettopn a felperes egyebek mellett gy kivanta az
allitasait bizonyitani, hogy becsatolt egy olyagymkonyvet, ami kozte és a volt felesége kdzotti
bontéperben késziilt jegydnyv volt. Tényleg tartalmazott bizonyos inform@at az elttem
lévo felperesél és egy kivul allé harmadik személy kozotti kolesperddéses viszonyban. A
biréban ilyenkor felmertl a kérdés, hogy én ezt izoryitékként becsatolt, minden adatot
tartalmazo jegydakonyvet vajon kiadhatom-e az alperesnek, akineknsekd®ze nem volt a peres
felek bontdéperéhez. Azon adatok nincsenek kitakamggranakkor a felperes ezt bizonyitékként
csatolta, tehat nyilvan joga van megismerni azek&btrilményeket, amelyeket a felperes a sajat
allitdsainak a bizonyitaséra felhasznalni kivan.

A jelenlegi jogszabalyi kérnyezet nem ad példauh dehebséget a bironak, hogy kitakarjon
részeket, vagy csak egyes részeit kozolje az apeletehat jelenleg ki kell adnunk ezt az
alperesnek, aki igy olyan informéaciok birtokaba, jami egy kivulallé harmadik személy bils
életével kapcsolatos dolgokat tartalmaz.

A masik példa, amikor pénzintézeteket keresink niggyett gyakorlat, hogy akkor koézli a
pénzintézet a folyészamlaval kapcsolatos adatotmiegvan a titoktartds aloli felmentés. Egy
kisélevelet szoktak kuldeni, hogy legyen tisztaban kzz#dirésag, hogy innetit kezdve mi
kezeljuk ezeket az adatokat, és mi is fidek vagyunk ezeknek az adatoknak a éregpéért, a
megfeleb banaseéert. A Pp. 119. §-a e korben tartalmaz rkedést, megadja az irasba foglalt
titoktartasi nyilatkozatot, ezzel nincs is problémdagond akkor merll fel, ha ezt az Ugyet egy
masik hatosagotem bekéri. Egy renitség, esetleg az adohivatal, mert kidertl, hogyamly
jovedelem van, ami utan nem tortént adozas. A Igrdégy akkor én ezt hogyan kuldhetem meg,
innentl hogyan érvényesul az Uzleti titok titokban massda

Elhangzott mar, azért tartom fontosnak a torvérgnedyi hatalyanak egyértelimogzitését, hogy
az eljarasban resztvélv vegyek tudomasul, hogy feteségiik van abban, hogy mit tesznek fel az
internetre. Itt egy példa, egy targyalasi jeil@nyv, aminek az az érdekessége, hogy egyébként zar
targyalas volt, de a fél neve, lakdhelye, mindemgtaélhato rajta. Nagy divatja van az ugynevezett
devizahiteles perek itéleteinek is: ilyet is taléilt kitakards nélkal minden adattal fent van az
interneten.

Kiemelném az orvosi titkok kérdését, ami kicsithegyi hatalyt is érinti. Tipikusan a gondnoksag
ala helyezési perek kapcsan merll fel mindig vdlani orvosi adat. Koteléz igazsagugyi
szakérdt kirendelni, az6é szakvéleménye alapjan tud a birésag dontést hédanikor a bird
meghozza az itéletet, szilkségézpgy az indokolasban orvosi adatokat fejtegessmme)yek nem
csak hogy személyes adatoknak, hanem kulénlegaskadi is mibsilnek. Az itéletet pedig
megkuldi a peres feleknek és a gyamhivatalnakrsentl kezdve ezek a sokszor tényleg érzékeny
adatok kikerllnek a birésag hatokaskElés itt jon a képbe a targyi hatély: helyes lebiv®sagi
iratokra kiterjeszteni, hogy hidba kerul ki a bagsatokorédl, onnantdl kezdve a gyamhivatalnal
is megfeleb moédon kezeljék.

Ennél még furcsdbb a helyzet, ha az alperes imyattg/onnal rendelkezik. A Pp. szerint a
foldhivatalt meg kell keresni a gondnoksag ala éeg tényének a feljegyzése irant. En agy jartam,
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amikor az el§ ilyen itéleteimet meghoztam, hogy a rendetkezszt kildtem csak meg, vagy csak
megkerestem a foldhivatalt, hogy jegyezzék ezt Felhivtak a foldhivataltol, hogy miért nem
kuldom meg a teljes itéletet, mert ez a gyakoAkkor gondolkoztam el azon, hogy miért kellene
egy teljes itéletet egy foldhivatalnak megkuldeni,kbze van ahhoz, hogy az én alperesem milyen
mentalis, vagy pszichés, vagy barmilyen problémBkiad. Egy biztos, és itt szeretnék utalni arra,
ami a vitaban elhangzott: ezeket akar a jelenlemb&lyozas alapjan is lehetne egy kis
odafigyeléssel helyesen gyakorolni.

Végul mindenféleképpen szerettem volna egy kiasfirki a kutatas kérdéskorére is a biréi munka
mellett. Helyesnek tartanam azt, ha az (] térvénylgzitésre kertilne, hogy ki nésiil kutatonak,
milyen keretekben kutathatja a bir6sagi iratokdthdh sincsen egyértelinhelyzet. Néhany évvel
ezebtt hallgatok egy csoportja keresett meg azzal, h@JyDK-ra készilnek, és azt a témat
valasztottdk, hogy a birdsagi iratokban, itéletekiimadvanyokban megjelenik-e, ha igen, akkor
hogyan az akkori Alkotmany rendelkezése. Egy kdldmal vallaltuk a konzulensi feladatokat, és
szembesulInink kellett azzal, hogyan torténik addigdiratok kutathatésdga, milyen feltételekkel,
mit kutathatnak, és mit tehetnek k6zzé. Akkor példahallgatokkal alaallittattunk egy titoktartasi
nyilatkozatot. Ezen a terlleten egyértélazabalyozas kellene.

Végil egy kritikai észrevétel: a vitaanyag tartad@en az igazgatasi vedeek, az elndknek az
adatkezelési fellugyeleti tevékenységét. Bar aznelgids helyes, de szerintem az adatkezelés nem
valaszthato le az itélkezési tevékenysEdegalabbis polgari perben nehezen. Ugy gondoluogy

a jogorvoslati eljaras erre megfdéieteret biztosit, és lehitéget kell adni akar ennek a
sérelmezésére és orvoslasara is a jogorvoslatastjan.

Kdsz6nbm a lehéséget és a figyelmet!

Hilbert Edit : Tudom, értettem, hogy ki lehetne terjeszteni arjegorvoslati lehéséget, de nem
vagyunk olyan jogtudatos allampolgarok, hogy ég#k| ha az adataikkal valamiféle jogellenes
dolog tortént. A bintéeljarasban is kildink meg foldhivataloknak hatdtoiza bejegyzés
ervéenyesitéséhez, de sosem gondoltam meég arra, teligg itéletet kuldjunk és nem csak
rendelked részt. Szerintem is sziikséges az adatkezeléosadhdt alkalmazasa a birdk réstées
ezt kicsit onkritikaként is mondom.

Répassy Rdébert Egyetlen dolgot szeretnék elmondani, csak ahédy egész hétvégén mindenki
ezen gondolkozzon: az (] Ptk. tartalmaz egy olyjigodintézményt, amely szerint a kdzosséget ért
sérelem alapjan a kdztsség tagja keresetet indEhbien a perben az egyik alagvéerdés az,
hogy az illeé az adott kozosségnek tagja-e, ez egy kildnlegpts Azk javaslom, gondolkodjanak a
biré kollégak azon, hogy ezt hogyan fogjak titoklbenani.

Hilbert Edit : Utolso ebadasként a Szegedi Tudomanyegyetem Tudomanyos ek tagjai
ismertetik a kutatasi eredményeiket.

Végh Nandor ebadasa
Bartos Blanka elbadasa

Marki David el 6adasa
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